ENCUENTROS: DIPLOMACIA CULTURAL,
RELACIONES INTERAMERICANAS Y MOVILIZACION
DE LA CIENCIA DURANTE LA SEGUNDA GUERRA MUNDIAL

En 1940, con la segunda guerra mundial en curso, el presidente del mir, K. T.
Compton, envié un comunicado urgente y confidencial a los jefes de Depar-

tamento en el que los invitaba a enviar propuestas de investigacién y medi-

das que debfan tomar como institucién frente al estado de emergencia.!

John Slater, jefe del Departamento de Fisica, remiti6 este comunicado a un
grupo de sus profesores, entre los cuales estaba Manuel S. Vallarta.> Dentro
del grupo de fisica tedrica, Philip Morse, Nathaniel Frank y Julius A. Stratton
ofrecieron sus servicios colectivamente, mientras que Sandoval Vallarta lo
hizo de manera individual.? El tipo de colaboracién que tenfa en mente era
la siguiente:

[t goes without saying that [ would be only too happy to collaborate, within my
limitations, in any way that appears desirable in connection with the matter
brought up in this memorandum, and to set aside or postpone indefinitely for
this purpose our present research program on cosmic rays, the sun’s magnetic
field, the structure of the ionosphere, magnetic storms and other related mat-
ters. | think I would be qualified, as far as my knowledge of the subject goes, to
devote all my effort to such matters as bomb and shell trajectories, problems
of bomb sighting, problems of short wave propagation and reception, ques-
tions on mechanical vibration of airplane structures and the like.*

! jcs Papers, expediente “Compton, Karl T. #7”, Memordndum de la Oficina del Presidente a los
Jefes de Departamentos, 28 de mayo de 1940.

2 jcs Papers, expediente “Compton, Karl T. #7”, Memorandum de la Oficina del Presidente a los
Jefes de Departamentos, 28 de mayo de 1940.

3 jcs Papers, expediente “Compton, Karl T. #7”, carta de Philip Morse, Nathaniel Frank y Julius
Stratton para Karl Compton, 21 de junio de 1940.

4“Sobra decir que estarfa mas que dispuesto a colaborar, dentro de mis limitaciones, de cualquier
manera, que parezca conveniente en relacion con el asunto planteado en el memordndum, y para
este propésito hacer a un lado o posponer indefinidamente nuestro programa de investigacion
actual sobre los rayos césmicos, el campo magnético del Sol, la estructura de la ionésfera, las
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A pesar de esta disponibilidad inicial, no fue participe de la movilizacién
de guerra en el miT desde los multiples proyectos de investigacion que se de-
sarrollaron en esta institucién. Sin embargo, participé por otra via vinculada
a su capacidad de mediacion, a través de la organizacién y direccién de un
comité destinado a fortalecer las relaciones cientificas entre Estados Unidos
y Latinoamérica, a través del fomento a la publicacion en revistas estaduni-
denses de articulos producidos por cientificos latinoamericanos.

El Committee on Inter-American Scientific Publication (ciasp), creado
en 1941 y dirigido por Sandoval Vallarta, fue un proyecto auspiciado por la
Office of the Coordinator of Inter-American Affairs (0ciaa),” oficina que fue
planteada como parte del esfuerzo de guerra del gobierno estadunidense y
cuya mision principal era generar condiciones, tanto en Estados Unidos como
en los paises al sur del rio Bravo, para convencer sobre la importancia de
luchar colectivamente contra las naciones del Eje. En la retérica de la politica
del buen vecino, el proyecto del ciasp, como todos los auspiciados por la ociaa,
contribuirfa al acercamiento y fortalecimiento de las alianzas entre Estados
Unidos y Latinoamérica, lo que en el contexto de la segunda guerra mundial
se considerd un asunto estratégico. En una vision mds amplia, el ciasp atrae-
rfa el interés de los cientificos latinoamericanos por la produccién cientifica
estadunidense, desplazando a la ciencia europea y aumentando asf su pre-
dominio internacional. El desplazamiento de lo europeo, en general, era un
objetivo implicito en la ocIAA.

El estudio del caso del ciasp contribuye al entendimiento de la ciencia
como parte del despliegue de la diplomacia cultural de Estados Unidos hacia
Latinoamérica. Involucra una vertiente en la articulacién del espacio inter-
americano, a partir de la conformacién de un comité que funcion6 como espacio
de encuentro entre la ciencia del norte y la del sur del continente americano.
En ese sentido, el C1asp represent6 una zona de contacto en la que las es-

trategias de encuentro cultural se basaron en la acumulacién, traduccién

tormentas magnéticas y materias relacionada. Creo que estarfa calificado, por mi conocimiento
del tema, para dedicar todo mi esfuerzo a cuestiones como las trayectorias de bombas y proyec-
tiles, problemas de punterfa para el lanzamiento de bombas, problemas de propagacion y recep-
cién de onda corta, cuestiones de vibracién mecénica de estructuras de aeroplanos y similares”
(Jcs Papers, expediente “Compton, Karl T. #7”, carta de Manuel S. Vallarta a John C. Slater, 1°
de junio, 1940).

> Aqui se usan las siglas 0ciaA pues, aunque esta oficina tuvo diferentes nombres, el caso que aqui
se analiza corresponde al tiempo en que se le denoming ast.
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y edicién de articulos cientificos. Esto implicaba un ajuste de lenguaje e inter-
pretacion que se proyectaba en la forma de presentar el conocimiento en un
articulo cientifico, de acuerdo con los estandares de las revistas estaduniden-
ses. En ese sentido, el c1asp tuvo una orientacion dirigida y asimétrica.

El comité planeado y ejecutado por Sandoval Vallarta permite reflexionar
sobre la geopolitica de la comunicacion cientifica, la politica del idioma y de
la traduccion en la ciencia y el establecimiento de estandares de escritura en las
revistas cientificas. Destaca el papel de las revistas, las asociaciones y las dife-
rentes formas en las que los cientificos se encuentran y comparten informa-
cion. Ademds, un anélisis de la red de contactos que articul6 Sandoval Vallarta
ofrece una vision que se concibié desde Estados Unidos sobre los grupos de
investigacion, instituciones y tradiciones cientificas en Latinoamérica.

La implicacion de Sandoval Vallarta en este comité lo sittia como un actor
influyente en la construccion de relaciones cientificas desde Estados Uni-
dos hacia Latinoamérica. Para ello, desplegé su capacidad de mediacién en
este espacio de articulacion regional, a partir de su identificacién con la co-
munidad cientifica estadunidense y con la latinoamericana, mostrando su
capacidad de conectar diferentes contextos culturales y de establecer redes de
contactos, aunque reflejando asimetrias y favoreciendo ciertos pardmetros y
criterios de calidad cientifica configurados desde Estados Unidos. En esta face-
ta de su trayectoria, se conjunta un contexto en el que las relaciones hemisfé-
ricas se entendieron como fundamentales para contener el impacto de la guerra
y con su propia implicacién en la creacién de mecanismos de cooperacion e
intercambio entre comunidades cientificas de Estados Unidos y Latinoa-
mérica, particularmente en México.

En primer lugar, me centraré en la formulacién de la diplomacia cultural
de Estados Unidos hacia Latinoamérica desde los anos treinta y durante la
segunda guerra mundial. Caracterizaré, en términos generales, coémo se con-
forma, a través de qué mecanismos y con qué propdsitos. A continuacion,
mostraré cémo la ciencia fue parte de esta movilizacion y analizaré el caso
especifico del proyecto que dirigi6 Sandoval Vallarta en este contexto. Si bien
en la historiograffa de la ciencia en el siglo xx se ha enfatizado el papel de la
ciencia desde los desarrollos cientificos y tecnolégicos con motivo de la se-
gunda guerra mundial, como la bomba atémica y el radar, en este caso se mues-
tra una vertiente diferente de las implicaciones politicas, sociales y culturales
de la ciencia en este contexto, respecto de sus usos en la diplomacia.
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El despliegue de la diplomacia cultural de Estados Unidos:
construccion de la solidaridad hemisférica
y reconocimiento de Latinoamérica

The program should be as broad as culture itself.

It includes all fields of intellectual and cultural interests:

the sciences, including technology, the medical sciences,

public health, etc.; the social sciences, including

those especially concerned with social welfare; the humanities,
including literary, linguistic, historical and philosophical studies;
library and musewm economy; education at all levels

and in all fields; and the creative arts in all media

of expression: the visual arts, literature, and music,

including the popular and applied arts.®

En los estudios de las relaciones internacionales, el término “diplomacia
cultural” se refiere al uso de la cultura para fines de la politica exterior de un
gobierno. Constituye una vertiente del ejercicio diplomético, en la que no se re-
curre a los canales tradicionales de las relaciones internacionales, sino que se
atiende a la relacion entre personas y la opinién ptblica bajo un esquema que in-
tenta asegurar las ambiciones politicas del Estado en cuestion (Iriye, 1997; Cra-
mery Prutsch, 2012; Sadlier, 2012; Hart, 2013). Surge del reconocimiento de
la cultura como herramienta para promover valores e intereses politicos, més alld
de las fronteras nacionales, mediante programas patrocinados y organizados
como parte de la estructura gubernamental. El término alude a una forma fle-
xible de entender la cultura, que se ajusta histéricamente con el fin de influir
en la forma de vida y de pensar de la gente dentro y fuera de las fronteras na-
cionales (Joseph et al., 1998; Sadlier, 2012).

La ociaa fue planteada como un ejercicio de diplomacia cultural, en una
época en la que se estaba dando forma a este tipo de mecanismos dentro

6 “El programa debe ser tan amplio como la cultura misma. Incluye todos los campos de interés
intelectual y cultural: las ciencias, incluidas la tecnologia, las ciencias médicas, la salud publica,
etc.; las ciencias sociales, incluyendo aquellas especialmente preocupadas por el bienestar so-
cial; las humanidades, con los estudios literarios, lingiiisticos, histéricos y filoséficos; la econo-
mia de bibliotecas y museos; la educacién en todos sus niveles y en todos los campos; y las artes
creativas en todos los medios de expresion - las artes visuales, la literatura y la musica, incluyen-
do las artes populares y aplicadas” (miT Archives, mit School of Humanities and Social Science,
Office of the Dean Records AC 20, caja 2, expediente 100, “Department of State 1939-Fe-
bruary 1942 [Caldwell]”, Division of Cultural Relations, General Advisory Committee, Resolu-
tions of February 26, 1942).
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del entramado de la politica exterior estadunidense, y para lo cual fue funda-
mental distinguirse de las estrategias de propaganda y diplomacia publica. Esta
delimitacion, si bien artificial, debe entenderse como un producto histérico.”
De acuerdo con el entramado conceptual del que hoy se dispone, la diplo-
macia cultural se entiende como una vertiente de la diplomacia putblica que
busca influir en las opiniones y percepciones de la gente, que comparte los
propositos de la propaganda dirigida y que constituye una estrategia de poder
suave por sus propositos persuasivos, sutiles y de largo plazo.

El planteamiento oficial de la ociaa pretendia promover un mensaje par-
ticular, dirigido a la opinién publica y a las élites culturales de los paises de
América. Como han mostrado Gisela Cramer y Ursula Prutsch (2012), la ociaa
oscil6 entre lo que podria caracterizarse como diplomacia publica, poder sua-
ve o propaganda. Por un lado, todos estos ingredientes tuvieron cabida en los
programas que se promovieron en el marco de esta oficina, ya sea de manera
directa o ambigua; por el otro, no siempre hubo una coordinacion clara y con-
sistente entre las pretensiones generales desde la direccion de la ociaa y los
objetivos especificos de cada programa o proyecto, lo que en algunos casos im-
plicé profundas contradicciones y tensiones, que incluso llevaron a la suspen-
sion de algunos proyectos.

Ademis, fue complicado concretar resultados segtin lo esperado en cada
proyecto, en parte porque su ejecucion en la practica no se ajustaba a los pla-
nes originales. Por eso precisamente, diversos autores que han estudiado a la
OCIAA Y, en general, las relaciones Estados Unidos-Latinoamérica, promue-
ven una mayor atencién a lo que ocurrié con este tipo de programas una vez que
se pusieron en préctica, por lo que un andlisis de ese estilo mostrarfa procesos
de hibridacién, mezcla con lo local y resistencias (Joseph et al., 1998; Salva-
tore, 2005; Cramer y Prutsch, 2012).

Al respecto, conviene presentar una serie de acotaciones sobre el andli-
sis que emprendo en este capitulo: en primer lugar, me centro en un pro-
yecto especifico financiado por la ociaa, por lo que no puede considerarse
siquiera representativo de todo lo que implicé esa oficina. En segundo lugar,
las fuentes histéricas en las que me baso s6lo permiten una interpretacion

parcial, institucional y desde Estados Unidos. En tercer lugar, en este capitulo

7 Para una revisién de las mltiples formas que ha tomado la propaganda como parte de la politi-
ca exterior estadunidense, véase Osgood (2002).
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uso el término “diplomacia cultural” por razones histéricas, porque los acto-
res usaban este término y porque el proyecto que analizo estuvo asociado a
la Divisién de Relaciones Culturales de la ociaa, dedicada a cuestiones de
intercambios intelectuales, artisticos y cientificos. Esto no significa que niegue
caracteristicas del caso en términos de sus propésitos persuasivos y dirigi-
dos, asi como de sus intencionalidades politicas.

El epigrafe que abre este apartado ilustra la amplitud de actividades
que en la 0c1AA se delimitaron en el 4mbito de la diplomacia cultural. Esta
fue una de las resoluciones tomadas por el Comité Consultivo General de
la Division de Relaciones Culturales, reunido en febrero de 1942, apenas unos
meses después de que el gobierno de Estados Unidos entrara oficialmente en
la segunda guerra mundial. En particular, este Comité dio forma de manera
fundamental al programa de diplomacia cultural del gobierno de Estados
Unidos durante (e incluso después) del conflicto:

El Comité Consultivo se desempefié como el principal foro para que los poli-
ticos responsables definieran una agenda para el desarrollo de programas cul-
turales a largo plazo [...]; mostraron un compromiso extraordinariamente franco
respecto [de] larelacion entre cultura e imperio y las formas en que las relacio-
nes culturales configurarfan las percepciones de Estados Unidos en el mundo
de la posguerra (Hart, 2013: 46. Original en inglés).®

Se suele considerar que el gobierno estadunidense incorpor6 la diplo-
macia cultural en su politica exterior como resultado de las tensiones inter-
nacionales durante la guerra fria, especialmente a partir de la creacion de la
Agencia de Informacién de Estados Unidos en 1953.7 Sin embargo, como
se muestra en este capitulo, esta vertiente de su politica exterior se ensay6
en Latinoamérica, especialmente durante la segunda guerra mundial, sien-
do la ociaa uno de sus mecanismos de mayor trascendencia (Iriye, 1993:
155; Hart, 2013: 3).

En ese sentido, Latinoamérica constituy6 un laboratorio de la politica
exterior de Estados Unidos, no sélo para delinear su diplomacia cultural,
sino que también contribuy¢ a situar la ciencia en un espacio independiente

y fundamental de la diplomacia en la posguerra (cuestion que se analiza en

8 El nombre completo de este comité era General Advisory Committee of the Division of Cultural
Relations (US Department of State).
9 United States Information Agency (usia). Para un estudio detallado al respecto, véase Osgood (2006).
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el epilogo) (Miller, 2006).'° En todo caso, las tensiones de la guerra frfa con-
tribuyeron a que la diplomacia cultural estadunidense alcanzara una escala
global (Osgood, 2006).

La creacion de la ociaa se circunscribié en un despliegue mayor de la
politica exterior del gobierno de Estados Unidos hacia Latinoamérica a prin-
cipios del siglo xx. La presidencia de Franklin Delano Roosevelt (1882-1945)
buscé un acercamiento sobre la base del no intervencionismo, el entendi-
miento mutuo y la solidaridad hemisférica. En 1933, en el discurso inaugu-
ral de su mandato presidencial, Roosevelt expresé: “In the field of world
policy I would dedicate this Nation to the policy of the good neighbor —the
neighbor who resolutely respects himself and, because he does so, respects
the rights of others— the neighbor who respects his obligations and res-
pects the sanctity of his agreements in and with a world of neighbors”.!!

La llamada politica del buen vecino anunciaba un cambio de enfoque en
las relaciones exteriores de Estados Unidos, que adquirié sentido y se puso
en practica en Latinoamérica (Spellacy, 2006: 40-41; Hart, 2013: 17-18).!? Para
la aplicacion de esta politica exterior, el gobierno de Estados Unidos se plan-
teo la bisqueda de acuerdos con los gobiernos de la regién y una participa-
cién mds activa en el sistema interamericano. Entre las conferencias regionales
en las que se expres6 esta agenda politica destac la Conferencia Americana
para el Aseguramiento de la Paz, realizada en Argentina en 1936, y que fue el
marco de la primera visita oficial de Roosevelt a Latinoamérica. En esta reu-
nion, ademads de los acuerdos econémicos y de seguridad, se consider6 el inter-
cambio intelectual como una forma de acercar a las naciones de América.!?
Este acuerdo constituyé un esfuerzo coordinado a escala hemisférica en torno

al reconocimiento a los usos de la cultura como herramienta diplomatica.

10 Para una panordmica sobre el papel de la ciencia en la politica exterior de Estados Unidos, con
un énfasis especial en la segunda guerra mundial, véase Doel y Wang (2001).

"' “En el 4mbito de la politica mundial dedicaré esta nacién a la politica del buen vecino —el
vecino que se respeta decididamente a si mismo y, porque lo hace, respeta los derechos de los
demas—, el vecino que respeta sus obligaciones y respeta la inviolabilidad de sus acuerdos en
y con un mundo de vecinos” (Roosevelt, 1933).

12 Aunque la “politica del buen vecino” comenz6 a formularse durante la presidencia de Herbert
Hoover (1929-1933), para los propésitos de este texto nos centraremos en la faceta de esta politi-
ca durante la presidencia de Roosevelt y, particularmente, durante la segunda guerra mundial.

13 Cada Estado miembro de la Unién Panamericana se comprometié a otorgar dos becas a estu-
diantes para realizar estudios en algtin pais de los veintitin que formaban esta organizacién
regional (Espinosa, 1976: 79; Iriye, 1993: 154-155; Hart, 2013: 16).
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En la formulacion de la diplomacia cultural del gobierno estaduniden-
se contribuy6 también el hecho de que, en el circulo cercano al presidente
Roosevelt, hubo quienes consideraron importante vigorizar las relaciones con
Latinoamérica y promovieron la consideracién de nuevos mecanismos de
ejercicio diplomatico, especialmente enfocados en el intercambio intelectual
y cultural. Tanto el jefe de la Division de las Reptiblicas Americanas del De-
partamento de Estado, Sumner Welles (1892-1961), como el consejero del
presidente para Asuntos de Latinoamérica, Laurence Duggan (1905-1948),
impulsaron la creacién de una division encargada especificamente de con-
ducir el intercambio intelectual y cultural, Division of Cultural Relations (DCR),
reconociendo asf su potencial efectividad para los fines de la politica ex-
terior estadunidense. Aunque esta divisién pretendia articular una politi-
ca exterior general, entre 1938 y 1942 sus iniciativas se circunscribieron sélo
a Latinoamérica.!'*

Esta centralidad que adquiri6 la “diplomacia cultural” ilustra un cambio
de enfoque en el ejercicio diplomitico desde Estados Unidos, centrandose
en las personas, en vez de en los gobiernos (Hart, 2013: 9). Aunque las rela-
ciones culturales e intelectuales entre Estados Unidos y Latinoamérica ya se
articulaban por diferentes mecanismos e instituciones privadas, la DCR hizo
un esfuerzo importante por concentrar, coordinar y asistir en la articulacién
de esta diversidad de iniciativas desde el Departamento de Estado, siendo
éste uno de sus principales méritos.

La DCR fue creada a mediados de 1938 y estuvo asociada a la estructura
del Departamento de Estado. Previamente se consulté la pertinencia de una
agencia de esta naturaleza con diversos sectores, especialmente con las fun-
daciones privadas que ya actuaban en Latinoamérica, como las fundaciones
Rockefeller y Guggenheim (Espinosa, 1976: 89-107). Sus actividades se cen-
traron, primero, en definir la esfera de las relaciones culturales, en la bisqueda
de diferenciarse respecto de actividades propiamente propagandisticas, y
luego en coordinar los programas que ya existian en esa direccién, bien por
organismos publicos (Institute of International Education, Panamerican Union)
o privados (fundaciones filantrépicas y universidades). Definirfa también la
participacion de Estados Unidos en el entramado del sistema interamericano
que se vinculaba a estos aspectos. Ademds, se coordinarfa con el Committee

4 En 1942 se incluy6 un programa de intercambio cultural con China (Hart, 2013: 52).
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on Cooperation with the American Republics, que también pertenecia a la
estructura del Departamento de Estado y que, especificamente, se encarga-
ba de conducir cuestiones de cooperacion econémica, particularmente en
lo que respecta a la asistencia técnica (Hart, 2013: 28-30).

El agravamiento de las tensiones en Europa y el riesgo de una intervencién
en Latinoamérica por parte de los paises del Eje aceleraron la implantacién
de mecanismos para asegurar la solidaridad hemisférica desde diversos fren-
tes. Entre los indicios que preocuparon al gobierno de Estados Unidos se
encontraban los acercamientos comerciales del gobierno alemén con Argen-
tina y Brasil, la presencia de la aerolinea Lufthansa en la region, la propagan-
da nazi en radio y periédicos, las organizaciones pro nazis promovidas por
alemanes que residian en Latinoamérica y, en general, su influencia cultural y
las estrategias propagandisticas que operaban en la region (Friedman, 2000;
Rivas, 2003: 233; Liibken, 2012; Hart, 2013: 20). Debe considerarse que, al
inicio de la guerra y por lo menos hasta 1943, no era descabellada una inva-
sion de los paises del Eje por el sur del continente.

Ademas de los acuerdos comerciales y de seguridad regional, el gobier-
no del presidente Roosevelt estimé importante la creacion de una oficina
que se encargara de promover la cercania cultural entre los paises del conti-
nente, para contrarrestar la influencia de los paises del Eje. Como resultado
de estas preocupaciones, en agosto de 1940 se cre6 la Oficina para la Coor-
dinacién de Relaciones Comerciales y Culturales entre las Republicas Ameri-
canas, por orden del Consejo Nacional de Defensa, la cual al afio siguiente fue
renombrada como 0ciaA. "

En el contexto de la segunda guerra mundial, dicha oficina se encargé
especialmente de conducir una estrategia de acercamiento cultural con la que
“buscaba construir una narrativa convincente que inculcarfa un sentido de
pertenencia y deber hacia una comunidad imaginada en una escala paname-
ricana” (Cramer y Prutsch, 2012: 34. Original en inglés).

Roosevelt designé a Nelson Aldrich Rockefeller (1908-1979) como coor-
dinador de esta oficina. Rockefeller ya habia manifestado su interés por estos
asuntos cuando, en 1940, escribi6 el reporte titulado “Hemispheric Economic

15 Se fundé como Office for the Coordination of Commercial and Cultural Relations between the
American Republics; luego, en 1941, fue llamada Office for the Coordinator of Inter-American
Affairs y, en 1944, Office of Inter-American Affairs, hasta su desmantelamiento al terminar la
guerra (Cramer y Prutsch, 2006: 786).
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Diplomacy”, que envi6 al presidente Roosevelt, en el cual proponia incre-
mentar la presencia diplomadtica de Estados Unidos en Latinoamérica, entre
otras cosas, promoviendo un programa de intercambio cultural, cientifico y
educativo (Giunta, 2005: 191-192; Sadlier, 2012: 12; Hart, 2013: 31). Su expe-
riencia en la region procedia de sus afios al frente de la compaiiia petrolera
Creole en Venezuela, adem4s de su acercamiento al arte latinoamericano
cuando dirigi6 el Museo de Arte Moderno de Nueva York. Su aproximacion
a Latinoamérica era una combinacién de intereses econémicos, politicos y
culturales (Spellacy, 2006). Para poner en prictica una politica no interven-
cionista, de construccién hemisférica y entendimiento mutuo con Latinoa-
mérica, la estrategia no podia basarse solamente en la asistencia econémica
y tecnoldgica, sino que una parte importante debfa recaer en la cultura, que
para Rockefeller: “[...] is merely the convenient term for summing up suc-
cinctly the way people live and feel and think; and cultural influences are, of
course, those that affect life and thought among large numbers of people”.!®

La ociaa tuvo como objetivo fundamental convencer a las personas y la
opinién publica tanto en Estados Unidos como en Latinoamérica sobre la im-
portancia de la solidaridad hemisférica para combatir a los paises del Eje
(Sadlier, 2012: 2). Con ese fin, exaltaron las coincidencias respecto del origen
e ideales comunes de las Américas, por ejemplo, la lucha por la libertad y la
democracia. Al mismo tiempo, los mensajes variaban en una direccién o en otra,
entre el norte y el sur del rio Bravo, con formas de representar a unos y otros, en
algunos casos, sobre la base de viejos prejuicios.

El entendimiento mutuo requeria del conocimiento del otro y, por ello, se
invitaba a explorar el continente, a aprender de su geograffa, su historia, su
lengua y su cultura (Spellacy, 2006; Cramer y Prutsch, 2012: 34-37). Impli-
¢6 un ejercicio de reconocimiento y caracterizacién de Latinoamérica, jus-
tificado por la presuposicion de un vacio de conocimiento, “una capa de la
realidad de América del Sur insuficientemente comprendida o conocida”
(Salvatore, 1998: 76. Original en inglés). La ociaa continuaba esta empresa
del conocimiento, esto es, “un principio organizador de la inclusién de Amé-

rica del Sur a la esfera de preocupaciones e intereses norteamericanos, que

16 “No es mas que el término conveniente para resumir sucintamente la manera en que la gente
vive, siente y piensa; y las influencias culturales son, por supuesto, las que afectan la vida y el
pensamiento de un gran nimero de personas” (Rockefeller, citado en Hart, 2013: 33).
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vinculaba la expansion del conocimiento a la expansion de los negocios y las
inversiones en la regién” (Salvatore, 2006: 30).

La oc1aa fue una organizaciéon enorme y compleja que financié una gran
diversidad de programas con un presupuesto que ascendié a un total de 140
millones de délares y que incluyé campanas de salud publica; estaciones de
experimentacion agricola; intercambios de estudiantes, profesores, cientificos,
intelectuales y artistas; programas radiofénicos; publicidad en periédicos y
revistas; produccién y exhibicién de peliculas; publicacion de guias de viaje;
estudios académicos sobre Latinoamérica; traduccion de libros y diversos ti-
pos de publicaciones; realizacion de congresos y encuentros académicos, entre
muchos otros ejemplos (Cramer y Prutsch, 2006: 790-797). La organizacién
inclufa divisiones especializadas, comités locales por pais y, a la par que tuvo
proyectos centrales, acogia también iniciativas planteadas por instituciones
o individuos. Escapa a los objetivos del presente capitulo caracterizar de ma-
nera abarcadora todas las actividades y planteamientos surgidos de la ociaa.
En lo que sigue, me centraré en un proyecto especifico dentro del inmenso
abanico de la ociaa, el Committee on Inter-American Scientific Publication
y, vinculado a éste, la Inter-American Academy of Sciences. Dentro de la ociaa,
este proyecto se condujo a través de su Division de Relaciones Culturales
(DCR-0CIAA), la cual se encarg6, especificamente, de articular lo concernien-
te a intercambios intelectuales y culturales (Sadlier, 2012). En cuanto a la con-
sideracion de la ciencia como herramienta de politica exterior, el caso muestra
las asociaciones que se entretejieron entre la ciencia y el entendimiento ge-
neral sobre la cultura y sus usos en la diplomacia.

Mecanismos, aliados e intérpretes en el establecimiento
de relaciones culturales interamericanas

En Estados Unidos, la ociaa reunié a un grupo de personas representativas
de diferentes sectores de influencia, como economia, medios de comunica-
cion, cultura y educacion, las cuales conducirfan las diferentes divisiones y
comités (Cramer y Prutsch, 2006: 786; Hart, 2013: 35). Paralelamente, en
Latinoamérica se buscé establecer contactos con individuos clave que permi-
tieran articular los programas de la organizacion. En general, se traté de sujetos

con alguna experiencia y cercania, en un caso, en el contexto latinoamericano
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y, en el otro, que manifestara afinidad por la cultura estadunidense. Convie-
ne recordar que la ociaA no fue ejecutora directa de proyectos, sino que
coordinaba, dictaba lineamientos generales, firmaba contratos con institu-
ciones, empresas y particulares, y provefa financiamiento. En este apartado
nos centraremos en la forma y los mecanismos de articulacion de la diplo-
macia cultural en la ociaa, particularmente en su Division of Cultural Rela-
tions (DCR-0CIAA) y su Committee on Inter-American Artistic and Intellectual
Relations. Para ello referimos algunos proyectos que contaron con el apoyo
de este sector de la ociaa, enfocdndonos en los colaboradores de Latinoa-
mérica. Con esto se pretende, por un lado, entender el tipo de proyecto al
que pertenecieron tanto el Committee on Inter-American Scientific Publi-
cation como la Inter-American Academy of Sciences, y por el otro, reflexio-
nar acerca del tipo de actor que Sandoval Vallarta represento.

La DCR-0CIAA, creada en 1940, fue dirigida inicialmente por Robert
Granville Caldwell (1882-1976), decano de Humanidades en el miT y previa-
mente embajador de Estados Unidos en Portugal y Bolivia, ademds de espe-
cialista en temas de historia de la América hispana.!” Caldwell coincidia con
Rockefeller en que la influencia cultural debia impactar en la vida y la forma
de pensar de un gran ntimero de personas, aunque de hecho las iniciativas
que apoy6 esta Division muestran la importancia que se le dio a identificar
personas clave del mundo de la ciencia, las artes y, en general, las élites inte-
lectuales en Latinoamérica (Sadlier, 2012). Este enfoque buscaba desarro-
llarse no desde la cultura de masas y la propaganda directa, sino a partir de
personas cuya influencia local asegurara el impacto de proyectos especifi-
cos financiados por la ociaa.

La existencia de dos divisiones de relaciones culturales enfocadas en
Latinoamérica, los del Departamento de Estado y la ociaa, provocé tensio-
nes entre ambas dependencias del gobierno de Estados Unidos. Para disol-
ver este conflicto, en 1941 se creé el Comité Consultivo General (General
Advisory Committee), que analizarfa y aprobaria los proyectos de una y otra
dependencias. A la reunion en la que se acordaron lineas generales sobre el
significado de las relaciones culturales, de la que surge la resolucion citada
al inicio de la seccién anterior, asistieron dieciocho representantes de la pcr

17 Su tesis doctoral fue un estudio histrico de la “expedicién” de Narciso Lopez desde Estados Unidos
a Cuba, a mediados del siglo x1x, cuando la isla estaba atin bajo dominio espafiol (Caldwell, 1915).
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y trece de la bcr-ociaa, Caldwell entre estos tdltimos (Hart, 2013: 51-52).
Ademas de la definicién sobre lo que se consideraria como cultural, también
se enunci6 el tipo de intercambios que apoyarian: “persons (e.g. students, edu-
cators, writers, artists, scientists, technicians and administrators); objects
(books, periodicals, works of art, scientific and scholarly apparatus, records,
radio, transcriptions, films, etc.); and of ideas”.!® Las presiones del Depar-
tamento de Estado provocaron, finalmente, que la bcr-0c1aA fuera disuelta
en 1943 y sus tareas trasladadas a otras divisiones, como la de Ciencia 'y
Educacion, Actividades Inter-Americanas o Servicios Especiales, dentro de
la estructura de la ociaa, y directamente a la bcr (Sadlier, 2012: 158).

Un comité fundamental en cuestion de relaciones culturales dentro de
la ociaa fue el formado por Henry Allen Moe (1894-1975), David H. Stevens
(1903-1976) y Frederick Paul Keppel (1875-1943), llamado oficialmente
Committee on Inter-American Artistic and Intellectual Relations, aunque
conocido informalmente como Comité Moe-Stevens-Keppel, y que a su vez
dependia de la bcr-ociaa. Los integrantes de este Comité representaban la
experiencia de las fundaciones privadas en el otorgamiento de becas interna-
cionales; respectivamente, Moe como secretario general de la Fundacién
Guggenheim; Stevens como jefe de la Division de Humanidades de la Fun-
dacion Rockefeller, y Keppel como presidente de la Corporacién Carnegie
de Nueva York. Como senalé antes, desde la creacién de la bcr del Departa-
mento de Estado se habfa considerado que las fundaciones filantrépicas eran
indispensables para articular cualquier programa en Latinoamérica, dada su
amplia participacion en la region. El Comité Moe-Stevens-Keppel se enfocaba
en la asignacion de becas a artistas, intelectuales y, en general, a diferentes ti-
pos de embajadores culturales para que realizaran viajes por Latinoamérica,
en el caso de estadunidenses, y a Estados Unidos para latinoamericanos.

Entre los contactos en Latinoamérica que participaron de estos programas
de intercambio y que para ello recibieron becas del Comité Moe-Stevens-
Keppel estuvo Emilio Pettoruti (1892-1971), director del Museo Provincial

18 4[] personas (por ejemplo, estudiantes, educadores, escritores, artistas, cientificos, técnicos y admi-
nistradores); objetos (libros, revistas, obras de arte, aparatos cientificos y académicos, reportes,
radio, transcripciones, peliculas, etc.); y los de ideas” (it Archives, Mt School of Humanities
and Social Science, Office of the Dean Records AC 20, caja 2, expediente 100, “Department of
State 1939-February 1942 [Caldwell]”, Division of Cultural Relations, General Advisory Com-
mittee, Resolutions of February 26, 1942).
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de Bellas Artes de La Plata, en Argentina (Serviddio, 2009; 2012). Fue se-
leccionado por considerarlo un interlocutor con ideas progresistas sobre el
arte y que, por tanto, entenderia la concepcion moderna que prevalecia en los
museos estadunidenses. En esos términos fue que lo recomendo la directora
del Museo de Arte de San Francisco, Grace McCann Morley (1900-1985),
quien, con financiamiento del mismo Comité, realizé una gira por diferentes
museos en Latinoamérica. Morley impulsé que el Comité Moe-Stevens-
Keppel otorgara una beca a Pettoruti para que visitara e hiciera contactos en
museos de Estados Unidos, de modo que al volver transmitiera a sus com-
patriotas la imagen de progreso y modernidad que sin duda encontraria en
aquel pafs. Sin embargo, Pettoruti, quien también era pintor, se interes6 por
organizar una retrospectiva de su obra en Estados Unidos. El problema era
que la pintura de Pettoruti no se ajustaba a la idea del arte latinoamericano que
la oc1aA queria promover, una en la que se resaltaba el pasado indigena y la
vida rural, mientras que sus creaciones estaban influenciadas por el futuris-
mo italiano y el cubismo. Después de intensas negociaciones por parte de
Morley, en las que la ociaa dejé claros los mensajes diferenciados que in-
tentaba promover entre las dos Américas, consiguié que se realizara una re-
trospectiva de Pettoruti en el Salén de la Academia Nacional de Disefio en
Nueva York, un foro marginal respecto de los museos en los que fue exhibi-
da la obra de otros artistas latinoamericanos que se ajustaban mejor al plan-
teamiento de la ociaa, entre los cuales destacaron los muralistas mexicanos,
como Diego Rivera (Paquette, 2012). Este ejemplo permite sefialar dos cosas:
una, el tipo de contacto latinoamericano que buscaba la ociaa, y otra, el men-
saje diferenciado.

Otro caso interesante es el de la editora de la revista literaria argentina
Sur, Marfa Rosa Oliver (1898-1977), contratada por la ociaa entre 1942 y
1944. Aunque la revista Sur estuvo orientada sobre todo a la literatura euro-
pea, Oliver edit6 el niimero especial dedicado a la literatura brasilefia y otro
a literatura estadunidense (Fernandez, 2009). Realizé una gira en Latinoa-
mérica y estos nimeros son resultado de su misién para la ociaa, el primero
como una forma de celebrar la incorporacion de Brasil como pais aliado y el
segundo para mostrar las contribuciones literarias de Estados Unidos en un
contexto que se habia caracterizado por el predominio de la literatura europea.
Este ejemplo permite reflexionar sobre otro de los objetivos de la ociaa, en
el que las relaciones culturales servirian para desplazar la cultura europea
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en general. Ademads, Oliver representa un actor que mantuvo una posicion
politica que, mds que identificarla como aliada pasiva al servicio de los inte-
reses estadunidenses, coincide s6lo en su postura antifascista. Oliver se con-
sideraba feminista y era afin al comunismo; alguien que al mismo tiempo
recibfa correspondencia de Ernesto Guevara y Nelson Rockefeller. Precisa-
mente, esta agencia doble le permitia conectar “universos simbdlicos dife-
rentes y a veces opuestos entre si” (Fernandez, 2009: 131).

Para el despliegue de la diplomacia cultural articulada desde la ociaa fue
crucial identificar colaboradores en Latinoamérica afines a sus planteamien-
tos e influyentes localmente. EI Committee on Inter-American Scientific
Publication (c1asp), creado en 1941, fue articulado en esa misma lggica, ba-
sdandose en el establecimiento de una red de contactos entre cientificos
influyentes en Latinoamérica, a quienes Sandoval Vallarta seleccioné cuida-
dosamente, instrumentalizando su identidad hibrida que le permitia identifi-
carse, dirigirse y mediar entre unos y otros. Habia conservado su nacionalidad
mexicana a pesar de llevar alrededor de veinticinco afios en Estados Unidos,
desde donde mantuvo contactos cientificos tanto en su pais de origen, como
en otros de Latinoamérica. Gozaba del reconocimiento en la comunidad cien-
tifica en Estados Unidos y de algunos cientificos en Latinoamérica. Sando-
val Vallarta concibié este proyecto como una estrategia de acercamiento
entre cientificos de Latinoamérica y Estados Unidos, pero teniendo claro el
escenario de creciente superioridad cientifica de la nacién en la que él se
habia formado y consolidado como fisico, siendo pues él mismo participe
de ese proceso.

Ambas iniciativas, el ciasp y la Inter-American Academy of Sciences, cons-
tituyeron esfuerzos de articulacién de unidad hemisférica. Dado que la impor-
tancia de la diplomacia cultural se basaba en su potencial de persuasion sutil,
esa misma ldgica subyace en lo que se refiere a intercambios cientificos.

La gama de actividades que financié la bcr-ociaa fue de una diversidad
enorme. Entre otras cosas, a su impulso se debe el fomento a los estudios
latinoamericanos en Estados Unidos y, como parte de ello, la creacion de
bibliotecas y departamentos, viajes de estudios etnogréficos y libros editados
que contribuyeron al conocimiento sistemdtico de Latinoamérica (Delpar,
2008). La cuestion de la traduccion fue también un aspecto presente en los
proyectos auspiciados por la ociaa. Por eso y para fomentar el intercambio de
diversos tipos de literatura, se encargaron traducciones de obras literarias,
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guias de viaje y libros sobre aspectos generales de la historia y la cultura de
Latinoamérica, se fundaron centros de ensefianza del inglés y bibliotecas
(Sadlier, 2012). El ciasp combinaba estos aspectos proyectados en un cono-
cimiento mds amplio de la ciencia en Latinoamérica, mediante la traduccién
e intercambio de literatura cientifica.

Aunque el c1asp pertenecio al conjunto de proyectos de la ociaa, significo
un aspecto minimo y con un alcance limitado respecto de la gama y diversi-
dad de programas financiados por esta oficina; sin embargo, es representa-
tivo de las implicaciones de la ciencia como parte de la diplomacia cultural
estadunidense y de la politica exterior que mantuvo hacia Latinoamérica,
basada en el discurso de la solidaridad hemisférica. El ciasp trascendié in-
cluso cuando la ociaa fue desmantelada al terminar la segunda guerra mundial.
Esto fue posible por el interés que despert6 en otras asociaciones estaduni-
denses, como el National Research Council, y también por la habilidad de las
personas que estuvieron a cargo del ciasp, ademds de Sandoval Vallarta, man-
teniéndose vigente como un espacio relevante para el fortalecimiento de las
relaciones cientificas hemisféricas y el mapeo de la ciencia latinoamericana,
y también por la capacidad de adaptarse al discurso del internacionalismo
cientifico de la posguerra.

Las relaciones cientificas y el intercambio
de publicaciones cientificas como
problemas hemisféricos

A mediados de 1941, el National Research Council convocé al fisiélogo de
la Universidad de Harvard, Lawrence Joseph Henderson (1878-1942), para
dirigir un comité que analizaria el estado de las relaciones de Estados Unidos
con Latinoamérica en cuestiones cientificas y asesorarfa sobre “how to pro-
ceed and what kind of set up we should have to meet the requests for advice
[...] from government departments [...], and from the latin american repu-
blics themselves”.!'” Henderson acepté esta comisién asumiendo que en las

19“Cémo proceder y qué tipo de configuracién debemos tener para satisfacer las peticiones de aseso-

ramiento [...] de los departamentos gubernamentales [...] y de las propias reptblicas latinoamerica-
nas” (11 Papers, carton 4, file 2/2, Committee on Inter-American Relations. Carta de Ross Harrison,
jefe del National Research Council, a Lawrence Joseph Henderson. 12 de junio de 1941).
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circunstancias de la guerra toda solicitud debia ser tratada como “orden
ejecutiva”.?” Iniciativas como ésta reflejan el alcance del estado de moviliza-
cion de guerra y la vinculacion que se tejié alrededor de las relaciones cienti-
ficas interamericanas, en el entendido de que su fortalecimiento contribuiria
a los fines de la politica exterior de Estados Unidos en Latinoamérica, en
conexion con la guerra, atrayendo aliados entre los vecinos del sur.

La organizacién de comités dirigidos a las relaciones cientificas intera-
mericanas reuni6 e hizo visibles los mecanismos ya existentes enfocados en
cuestiones cientificas y tecnolégicas en Latinoamérica. Fue el caso de la comi-
si6n encabezada por Henderson que incluy6 a representantes de agencias
del gobierno, empresas, fundaciones y universidades. H.A. Moe form¢ par-
te de este Comité, en reconocimiento a su experiencia al frente de la Funda-
ci6n Guggenheim, en particular por la coordinacién que hizo en cuanto al
otorgamiento de becas para latinoamericanos. Moe fue un actor relevante que
ocupd diferentes espacios vinculados con las relaciones culturales hacia Lati-
noamérica. Piénsese en su colaboracion también en la ociaa.

A principios de 1941, Moe fue consultado por Caldwell sobre las tres
propuestas que recibié en respuesta al llamado que hizo a universidades, ins-
tituciones y asociaciones culturales y cientificas estadunidenses para presen-
tar sugerencias encaminadas a fomentar el intercambio cultural e intelectual
con los vecinos del sur. Estas propuestas, en particular, coincidian en la preo-
cupacion por la falta de intercambio de publicaciones cientificas, lo que contri-
buia, en consecuencia, al desconocimiento mutuo de la produccion cientifica
entre el norte y el sur del continente.

Gordon Willard Allport (1897-1967), psicélogo de la Universidad de
Harvard, se expres6 a nombre del Emergency Committee on Phsychology, que
inclufa a seis sociedades nacionales. Hacfa referencia a la existencia de una
“brecha lamentable” entre los psic6logos de Estados Unidos y Latinoamérica,
en referencia a la poca comunicacion entre ambas comunidades y la escasa

distribucién de revistas estadunidenses de psicologfa en esa regién.?!

2011 Papers, carton 4, file 2/2, Committee on Inter-American Relations. Carta de Lawrence
Joseph Henderson a Ross Harrison. 14 de junio de 1941.

21 Nas Archives, National Research Council Central Files, expedient “Foreign Relations, 1941.
International Organizations: Committee on Inter-American Scientific Publication”, “Memo-
randum on the need for strengthening relations between psychologists in the United States and
in Latin America” de Gordon Allport para Robert Caldwell.
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Para revertir esta situacion, proponia el intercambio de revistas entre edi-
tores, la traduccién y publicacién de articulos de psicélogos latinoamerica-
nos en revistas estadunidenses y viceversa y, por tiltimo, la distribucién gratuita
en Latinoamérica de materiales de psicologia (informes de laboratorio, procedi-
mientos, bibliografia, esquemas, planes de estudio y anuarios).

Por su parte, Karl Friedrich Meyer (1884-1974) present6 una propuesta
semejante, en nombre de la Society of American Bacteriologists, centrada
en la publicacion de restimenes de articulos y contribuciones originales de
investigacién en microbiologia “emanadas de los paises de Latinoamérica”,
mismos que serfan editados bajo la supervisién de esta sociedad.?

Henry Barton (1898-1983), director del American Institute of Physics
(arp), también habia presentado una propuesta similar en referencia a la fisica.
Segtin sus datos, Latinoamérica mostraba una escasez de suscripciones a las
revistas de fisica del Arp, por lo cual pedia que la 0ciaA financiara suscripciones
de cortesfa para que estas revistas fueran distribuidas a las principales bi-
bliotecas y hombres de ciencia en Latinoamérica. Consideraba que, dado
que la presencia de Estados Unidos en Latinoamérica estaba creciendo, no
pasarfa mucho tiempo para que la circulacion de estas revistas se sostuviera
y extendiera. De esta manera, pretendia: “To displace German sources of scien-
tific influence in South America with our own and that because of our re-
cently much improved strength in the fields of science we can campaign on
our merits if we are properly introduced”.?* Considérese que, desde las pri-
meras décadas del siglo xx, las revistas del ap, particularmente el Physical Review,
competian por destacar frente al dominio de las revistas alemanas, como los
Annalen der Physik, lo que consiguieron en la década de los treinta. De modo
que la distribucion de sus revistas en América del Sur contribuirfa a expan-
dir y consolidar su predominio entre las revistas de fisica a nivel internacional,

llegando a un nuevo publico.

22 vt Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean records, AC20, ca-
ja 4, expediente 201, “Inter-American Committee on Publication, 1940-1941. Carta de K. F. Meyer
para Nelson Rockefeller, apéndice C, “Committe to Consider the Relationship of the Society of
American Bacteriologists to the Inter-American Society of Microbiology”, 26 de febrero de 1941.

23 “Desplazar las fuentes alemanas de influencia cientifica en América del Sur por las nuestras y que
debido a nuestra fortaleza recién aumentada en los campos de la ciencia podemos promover nues-
tros méritos si nos presentan adecuadamente” (Nas Archives, National Research Council Central
Files, expediente “Foreign Relations, 1941. International Organizations: Committee on Inter-American
Scientific Publication”, carta de Henry Barton, director del American Institute of Physics, a Mr.
Ross G. Harrison, presidente del National Research Council [copial, 17 de abril de 1941).
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La otra propuesta en discusion fue la presentada por Sandoval Vallarta,
la cual tenta por objetivos:

First, to stimulate intellectual and scientific intercourse among the nations of
the American continent; second, to promote the circulation of scientific journals
published in any nation of the Western Hemisphere in other American na-
tions, more specifically, the circulation of American scientific journals in the
Latin American nations; third, to secure for publication in scientific journals
of the United States as large a share as possible of papers written by scientists of
Latin American nations. [...] Fourth, to print a reasonable number of represen-
tative scientific papers from the United States in existing scientific journals
elsewhere in the New World.>*

En este contexto, la proposicién de Sandoval Vallarta recogia una preo-
cupacion al parecer compartida por diferentes sectores de la comunidad
cientifica estadunidense. Su proyecto recibi6 el apoyo del presidente del miT,
K. Compton, ademis del de Caldwell y Moe. Este tltimo, al ser consultado
sobre las propuestas antes mencionadas, en primer lugar confirmé su impor-

tancia para la articulacion regional:

These proposals are concerned with an essential lack in hemisphere cultural
relations. Inter-professional (using the word in its broadest sense) relation-
ships provide the most substantial basis for cultural relationships: I would go
so far as to say the cultivation of such inter-professional relationships provides
by far the soundest basis upon which the Coordinator can build for the future.
[...] Dr. Vallarta, Dr. Allport and Dr. Meyer are all correct on the point that by
large the research of Latin America is not known here and that our research is
not known there. I judge the proposals of the highest importance.?®

>4 “Primero, estimular el intercambio intelectual y cientifico entre las naciones del continente

americano; segundo, promover la circulacion de las revistas cientificas publicadas en cualquier
nacién del hemisferio occidental en otras naciones americanas, mas especificamente, la circu-
lacién de las revistas cientificas estadunidenses en los paises de Latinoamérica; tercero, garan-
tizar la publicacion en revistas cientificas de los Estados Unidos una proporcién tan grande como
sea posible de articulos escritos por cientificos de las naciones latinoamericanas [...]; cuarto,
publicar un nimero razonable de articulos cientificos representativos de los Estados Unidos en
revistas cientificas existentes en otras partes del Nuevo Mundo” (MiT Archives, mit School of
Humanities and Social Science, Office of the Dean records, AC20, caja 4, expediente 201, “Me-
morandum concerning a proposal to stimulate the publication of scientific papers from Latin
American countries in scientific journals of the United States and viceversa”, elaborado por
Manuel Sandoval Vallarta, 23 de marzo de 1941).

25 “Estas propuestas tienen que ver con una carencia esencial en las relaciones culturales del he-
misferio. Las relaciones interprofesionales (utilizando la palabra en su sentido mas amplio) propor-
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Moe respaldaba asi el argumento del desconocimiento de la investiga-
cion cientifica entre las Américas del Norte y del Sur y con base en esto se-
falaba que las relaciones cientificas constitufan un elemento fundamental
para la diplomacia hemisférica. En relacién con las propuestas para el fomen-
to del intercambio de publicaciones cientificas, opiné: “If Dr. Vallarta will
undertake to be responsible for the administration of the proposal I heartily

favor placing it in his hands”.?

Su propuesta podia contener a las otras, al no
centrarse en una disciplina en particular. Ademds, Moe argumenté que San-
doval Vallarta era un cientifico de reconocido prestigio, ejecutivo y puntual
en sus compromisos, como habfa demostrado en su evaluacion de solicitudes
del programa latinoamericano de becas de la Fundacion Guggenheim. Y un
aspecto fundamental que lo distinguia de los otros: “He is the only one of
the proposers who knows Latin America”.?”

Sandoval Vallarta parecia representar un intérprete para unos y otros. Ya
senalé como la investigacion en rayos césmicos represent6 una plataforma
para establecer vinculos cientificos en México y Latinoamérica. Por diversas
vias, tuvo oportunidad de construir nexos con cientificos de Latinoamérica,
situacién que aprovechd y que se reflejo en la efectividad con la que estable-
ci6 contactos en favor de su Comité de Publicaciones Cientificas.

A principios de 1941, cuando presenté su propuesta a la 0ciaa, en el miT
ya estaban en marcha investigaciones relacionadas con el esfuerzo de guerra

(Guerlac, 1987; Schweber, 1992; Douglas, 2010).2% Como comenté al prin-

cionan la base mds sustantiva para las relaciones culturales: hasta dirfa que cultivar este tipo
de relaciones interprofesionales ofrece, con mucho, la base mas sélida sobre la cual el Coordi-
nador [de asuntos interamericanos] puede construir para el futuro [...]. El Dr. Vallarta, el Dr. All-
port y el Dr. Meyer estdn en lo correcto al decir que en general la investigacion en Latinoamérica no
se conoce aqui y que nuestra investigacion no se conoce alld. Juzgo estas propuestas de la mas alta
importancia” (NAs Archives, National Research Council Central Files, expediente “Foreign Relations,
1941. International Organizations: Committee on Inter-American Scientific Publication”, carta de
Henry Allen Moe para Robert Caldwell, 25 de febrero de 1941).

26 “Sj el Dr. Vallarta se compromete a responsabilizarse de la administracién de la propuesta, yo
sinceramente estoy a favor de ponerla en sus manos” (Nas Archives, National Research Council
Central Files, expediente “Foreign Relations, 1941. International Organizations: Committee
on Inter-American Scientific Publication”, Carta de Henry Allen Moe para Robert Caldwell, 25 de
febrero de 1941).

27 [ es el tnico de los proponentes que conoce Latinoamérica” (Nas Archives, National Re-
search Council Central Files, expediente “Foreign Relations, 1941. International Organizations:
Committee on Inter-American Scientific Publication”, carta de Henry Allen Moe para Robert
Caldwell, 25 de febrero de 1941).

28 wit, Institute Archives and Special Collections, “History of the miT Physics Department, 1930-
1948", escrito por John Slater.
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cipio de este capitulo, Sandoval Vallarta mostré interés en involucrarse en
estas investigaciones desde su campo disciplinar, pero esto no llegé a ocu-
rrir. En cambio, la propuesta del Comité de Publicaciones Cientificas signi-
fic6 para ¢l una alternativa para contribuir al esfuerzo de guerra.

En estas circunstancias, Sandoval Vallarta se ubicé en este espacio de
articulacion regional a partir de su capacidad de mediacién, en tanto que
podia de igual forma identificarse con y dirigirse a las comunidades cientificas
estadunidense y latinoamericana. Como senalaba Barton, del aIp, para que
fueran bien recibidos habia que presentarse de la manera correcta. Tan im-
portante era la carta de presentacion como quién la enviaba.

Articulacion de una red de contactos
entre cientificos de Estados Unidos y Latinoamérica

En mayo de 1941, se firm¢ el contrato entre la ociaa y el mit, con el cual se
acordaba la creacion del ciasp. Inicialmente estuvo formado por Sandoval
Vallarta, Tenney Lombard Davis (1890-1949) y Christina Buechner como
secretaria ejecutiva.?” Estas instituciones se comprometieron, la primera a
otorgar la subvencién econémica (5500 délares), mientras que la segunda
darfa garantias a Sandoval Vallarta y Davis para dedicar el tiempo necesario
a la organizacién y ejecucion del proyecto.?? La oficina del ciasp entré en fun-
ciones en septiembre de ese afo y fue localizada en las instalaciones del mrr,

segin Caldwell, “[for] taking advantage of Professor Vallarta’s fairly wide

Latin American connections”.3!

Sandoval Vallarta comenzé con el envio de cartas a un grupo de cientificos

latinoamericanos quienes, en su opinion, eran destacados investigadores e

29T, L. Davis, profesor del Departamento de Quimica y vicepresidente de la History of Science
Society, estuvo implicado en el proyecto del ciasp sélo por un corto periodo, ya que se jubil6 a
finales de junio de 1942 (MiT Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of
the Dean Records, AC20, caja 4, expediente 203, carta de Tenney L. Davis para Robert G.
Caldwell, 14 de junio de 1942).

30 miT Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente204, “Final Report of the Committee on Inter-American Scientific Publica-
tion”, elaborado por Christina M. Buechner, 12 de febrero de 1943.

31°[...] para sacar ventaja de las amplias conexiones del profesor Vallarta en Latinoamérica” (NAs Archi-

ves, National Research Council Files, Foreign Relations, International Organizations, “Com-

mittee on Inter-American Scientific Publications, 1942, carta de Robert Caldwell para Ross

Harrisson, director del National Research Council, 10 de febrero de 1942).
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influyentes en sus respectivas comunidades cientificas nacionales. En su
propuesta inicial, que presenté a Caldwell en enero de 1941, incluy6 una lista
de nombres de los cientificos a los que se dirigirfa en una primera fase del
proyecto. En dicha lista indicaba quiénes habian sido becarios de la Fundacién
Guggenheim, por lo que se puede pensar que éste fue un criterio relevante
en la seleccion que hizo. Esto no es raro, si se considera el tipo de personas
que se buscé para colaborar con la ociaa, en general aliados afines a la cul-
tura estadunidense.

A pesar de este criterio, tomé precauciones acerca de cémo present6 al
ciasp entre los cientificos que contact6. En las cartas que les envié, donde
explicaba los objetivos del ciasp y alentaba al envio de articulos ofreciendo
sus servicios de asistencia para su publicacién en revistas cientificas de Esta-
dos Unidos, intencionalmente omitié mencionar la asociacién con la ociaa,
quizd como una estrategia para evitar rechazos frente al antiamericanismo que
existia en Latinoamérica. En el primer reporte que entrego a la 0ciaa, en ene-
ro de 1942, inform6 que habia enviado cartas a veintidds cientificos en
Argentina, diecinueve en Brasil, trece en México, seis en Uruguay, cuatro
en Chile, cuatro en Pert, dos en Colombia, dos en Venezuela, uno en Cuba
y uno en Ecuador; de éstas, habia obtenido veintisiete respuestas favorables
al c1asp y sélo una de rechazo.??

Sandoval Vallarta aseguraba en su informe que habia recibido respues-
tas favorables de los mas destacados cientificos latinoamericanos, aunque sin
especificar sus nombres. Sin embargo, en el mismo documento incluy6 una
lista de nombres de cientificos latinoamericanos y estadunidenses que inte-
grarian lo que serfa la Inter-American Academy of Sciences (1AAs), la cual
planeaba organizar durante la gira que realizarfa por diferentes paises de Lati-
noamérica en los meses siguientes. Los miembros de dicha academia se
encargarfan de promover localmente la publicacién e intercambio de articulos
cientificos en ambas direcciones, fomentarfan la colaboracién entre cientifi-
cos de Estados Unidos y Latinoamérica y organizarian encuentros cientificos

regionales.??

32\t Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 202. Memorandum para Robert Caldwell elaborado por Manuel S. Vallarta,
5 de enero de 1942.

3 M Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 202. Memorandum para Robert Caldwell elaborado por Manuel S. Vallarta,
5 de enero de 1942.
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Este registro de los cientificos que formarfan parte de la 1aAs contribuye
al andlisis de los criterios que perfilaron a este colectivo desde la vision de
Sandoval Vallarta y los contactos que establecio. La lista se realiz6 a partir
de las sugerencias de algunos de los contactos iniciales de Sandoval Va-
llarta en Latinoamérica, atendiendo a jerarquias académicas y estructuras
organizativas ya existentes, asi como las propuestas de cientificos estaduni-
denses que eran afines a la mision de fortalecer las relaciones cientificas
interamericanas y “hombres bien conocidos en uno o mds paises de Lati-
noamérica”.** Por ejemplo, en el caso de los cientificos brasilefios, la mayo-
ria de candidatos se eligieron siguiendo las sugerencias de Miguel Osdério
de Almeida (1890-1952), director del Instituto “Oswaldo Cruz”y precursor de
la fisiologfa en Brasil; aunque también se consideraron sugerencias de cien-
tificos estadunidenses, como el caso de Arthur Compton, quien sugiri6 in-
cluir al fisico Bernhard Gross (1905-2002). Osério de Almeida justificé su
seleccion de acuerdo con una serie de criterios que resultan ilustrativos del
posible perfil que articularfa esta red de contactos con mayor eficacia: cien-
tificos competentes en su investigacion, reconocidos, respetados e influ-
yentes en su comunidad cientifica nacional y con un destacado espiritu de
cooperacion.??

En efecto, entre los cientificos latinoamericanos que integrarfan la aca-
demia habia un buen ndmero de directores de institutos de investigacion,
universidades, observatorios astronémicos y academias cientificas. Las institu-
ciones de procedencia de los candidatos propuestos eran, en Argentina: las
universidades de Buenos Aires, de La Plata, del Litoral, de Tucuman y el Ob-
servatorio Nacional de Argentina; en Brasil, el Instituto “Oswaldo Cruz”, el
Instituto Butantan, la Universidad de Rio de Janeiro, la Universidad de Sao
Paulo, el Observatorio Astronémico de Rio de Janeiro y la Academia Brasile-
fa de Ciencias; en Chile, la Universidad Catdlica y la Universidad de Chile;
en México, los institutos de Fisica y Biologia de la unam, el Instituto de

3% miT Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 202. Memorandum para Rober Caldwell elaborado por Manuel S. Vallarta,
5 de enero de 1942.

35 miT Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 202. Carta de Miguel Osério de Almeida para Manuel Sandoval Vallarta, 30
de diciembre de 1941. Esta carta fue escrita en francés, lo que refleja la direccién que habfan tenido
los vinculos de Osério de Almeida en el extranjero, principalmente en Francia, donde realizé diversas
estancias de investigacion a principios del siglo xx.
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Enfermedades Tropicales, el Instituto de Cardiologfa, el Hospital General y
el Observatorio Astronémico de Tonantzintla; en Perd, la Universidad Mayor
de San Marcos; y en Uruguay, la Universidad de Montevideo y el Ministe-
rio de Salud.

Sandoval Vallarta explic6 que la ausencia de propuestas para el resto de
paises de Latinoamérica respondia al desconocimiento de esas comunidades
cientificas, o bien, a que los cientificos con los que tenfa contacto no alcanza-
ban “el calibre” que se requeria para pertenecer a esta academia. Esto sugie-
re que Sandoval Vallarta aplicé ciertos criterios que justificaban la exclusion
de cientificos latinoamericanos, criterios que enfatizan, como en todo el plan del
CIASP, una busqueda de “excelencia cientifica en la periferia”.

Aunque no era el propésito organizar la academia alrededor de disciplinas,
en su composicién se manifiesta el predominio de grupos de investigacién en
biomedicina y fisiologia, fisica, biologia, astronomfa, matemdticas y quimi-
ca. Cabe subrayar que estos grupos, a su vez, tendrian como homélogos a
cientificos estadunidenses. Por ejemplo, entre los fisilogos latinoamericanos
estarfan Bernardo Houssay (1887-1971, Argentina), Alvaro Osério de Almei-
da (1882-1952, Brasil), Joaquin Luco Valenzuela (1913-2002, Chile), José
Joaquin Izquierdo (1893-1974, México) y Humberto Aste Salazar (1906-1981,
Perti), por mencionar algunos; en tanto que por Estados Unidos formarfan
parte de la academia Walter Bradford Cannon (1871-1945) y Arturo Rosen-
blueth (1900-1970) del Departamento de Fisiologia de la Universidad de
Harvard, asi como Carl J. Wiggers (1883-1963), también fisiélogo de la Wes-
tern Reserve University (Cleveland).

En lo que respecta a la fisica, la articulacion entre homélogos se darfa
alrededor de la investigacion en rayos cosmicos. Asi, entre los miembros de la
academia estarfan, por Latinoamérica, Cernuschi (Argentina), Gross (Brasil),
Bafios (México), entre otros; mientras que de Estados Unidos serfan Comp-
ton, de la Universidad de Chicago, y Millikan, del Caltech, ademds de San-
doval Vallarta del mit.

Las respuestas favorables a la invitacién a enviar articulos al ciasp, de las
que se incluyeron extractos en los primeros informes, indicaban parcialmen-
te algunas de las expectativas que tenian los cientificos latinoamericanos al
participar en esta red de contactos. Por un lado, expresaban afinidad con el
discurso de la unidad hemisférica y se mostraban entusiastas sobre esta ini-
ciativa, que crefan permitirfa articular intercambios entre comunidades cienti-
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ficas de las Américas, a la par que contribuirfa al progreso de la ciencia en la
region;® por el otro, consideraban esto como una oportunidad que facilita-
ria la difusion de las investigaciones que se realizaban en Latinoamérica; in-
cluso, hubo quien llegé a decir que, de no tener la posibilidad de publicar en
revistas de Estados Unidos apoyados por el Ciasp, sus investigaciones “estarfan
perdidas para el mundo”.?”

Evidentemente, el tipo de respuestas que se incluyeron en los informes
tenian el propésito de resaltar opiniones favorables a los objetivos del ciasp.
Sin embargo, los resultados confirmaban un buen recibimiento entre los
cientificos latinoamericanos. Sin duda, representaba una oportunidad para
difundir sus investigaciones entre la comunidad cientifica estadunidense. Por
ejemplo, Telémaco Battistini (1895-1960), director del Instituto Nacional de
Higiene y Salud Publica en Pert, encontré especialmente oportuno el ofre-
cimiento del ciasp, pues recientemente habian realizado investigaciones sobre
la transmision de la “enfermedad de Carrién”, en colaboracién con Mar-
shall Hertig de la Escuela de Medicina de la Universidad de Harvard, pero
no tenfan los recursos para publicar en el American Journal of Tropical Me-
dicine, a pesar de haber conseguido un espacio para un niimero especial, a
condicion de que los gastos de edicion e impresion corrieran a cargo del Insti-
tuto.?® Esto muestra, por otro lado, que ya existfa un circuito de publicacio-
nes en revistas estadunidenses, que lo que hacfa el ciasp era facilitar.

Al cabo del primer afio, el ciasp habia recibido cincuenta y un articulos,
la mayoria procedentes de Argentina y México, en temas de fisiologia, fisica
y quimica.?® De éstos, se habfan rechazado definitivamente diez trabajos,
mientras que otros veintiuno ya habian sido aceptados para su publicacion;
el resto estaban en proceso de revision, bien por parte del ciasp o de la revista

36 vpr Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 204, “Final Report of the Committee on Inter-American Scientific Publica-
tion”, elaborado por Christina M. Buechner, 12 de febrero de 1943.

37 Respuesta de Joaquin Luco Valenzuela, profesor de fisiologfa de la Universidad de Chile (it
Archives, Mt School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 204, “Final Report of the Committee on Inter-American Scientific Publica-
tion”, elaborado por Christina M. Buechner, 12 de febrero de 1943).

38 Mt Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 202, carta de Telémaco S. Battistini para Manuel Sandoval Vallarta, 30 de
diciembre de 1941.

39 M Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 204, “Final Report of the Committee on Inter-American Scientific Publica-
tion” elaborado por Christina M. Buechner, 12 de febrero de 1943.
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en cuestion, o habian sido devueltos a los autores para su correccion. Estas
cifras eran prometedoras y favorecieron la continuacion del ciasp. Aunque
para entonces Sandoval Vallarta habia dejado la direccion, los resultados
obtenidos se adjudicaron, en primera instancia, a su planeacién y su habilidad
para establecer una red de contactos: “This is undoubtedly due to the fact
that the L.A. [Latin American] scientists approached by the Committee were
very carefully selected by Professor Vallarta, a Mexican by birth and very
widely acquainted with scientists in L. A., and also to the considerable tact
exercised by Professor Vallarta and his assistants”.*’

Geopoliticas de la comunicacion
y la traduccion cientifica

When offered for publication outside of their native land,
these papers have found their way largely to German, French,
Italian, and even Japanese journals. It would be desirable

to take advantage of present world conditions to deflect most
of these papers to American journals.*!

Como evidencia este epigrafe, el ciasp se plante6 para combatir la prepon-
derancia de las revistas cientificas, tanto de los paises del Eje —en concor-
dancia con la causa aliada—, pero también de otras naciones, como Francia.
Esto sugiere que el propésito explicito de atraer el interés de los cientificos
latinoamericanos por publicar en revistas cientificas estadunidenses fue parte
de una misién mas amplia que implicaba extender el ambito de dominio de

0 “Esto se debe sin duda, al hecho de que los cientificos de L. A. [Latinoamérica] contactados por
el Comité fueron seleccionados con mucho cuidado por el Profesor Vallarta, un mexicano de
nacimiento, ampliamente familiarizado con los cientificos en L. A., y también al considerable
tacto mostrado por el profesor Vallarta y sus ayudantes” (MiT Archives, MiT School of Humanities
and Social Science, Office of the Dean Records, AC20, caja 4, expediente 203, “Report to Joint
Committee on Latin American Studies. Subject: Committee on Inter-American Scientific Pu-
blications”, elaborado por J. G. Beebe-Center, 12 de junio de 1942.

“Cuando se proponia para su publicacién fuera de su tierra natal, estos articulos eran dirigidos
primordialmente hacia revistas alemanas, francesas, italianas, e incluso japonesas. Serfa desea-
ble aprovechar las actuales condiciones mundiales para atraer la mayor parte de estos articulos
a las revistas estadunidenses” (M Archives, Mt School of Humanities and Social Science, Office
of the Dean Records, AC20, caja 4, expediente 201, “Memorandum concerning a proposal to
stimulate the publication of scientific papers from Latin American countries in scientific journals
of the United States and viceversa” por Manuel Sandoval Vallarta, 23 de marzo de 1941).

4
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la ciencia estadunidense. En relacion con la geopolitica de la comunicacion
cientifica internacional, el caso del ciasp aporta claves para el entendimien-
to del proceso histérico que ha conducido al afianzamiento del inglés como
lingua franca de la ciencia.

La formulacién del ciasp respondié a una preocupacion por reforzar las
relaciones Estados Unidos-Latinoamérica. Constituyé una zona de encuen-
tro entre culturas cientificas, bajo el esquema de la articulacién interamerica-
na, donde la estrategia de acercamiento se basé en la traduccién de articulos
cientificos del espafol o portugués al inglés. Los estudios de la traduccion han
tendido a reconocer que trasladar significados entre diferentes lenguas im-
plica un proceso comunicativo de adaptacion, interpretacién y apropiacion
cultural, a la par que involucra dindmicas de poder (Bassnett, 2007; Schaffner,
2007). En el ambito de la historia de la ciencia, hay estudios que reflexio-
nan sobre este tipo de procesos en la traduccién de textos cientificos, cues-
tionando ideas comunes sobre el lenguaje neutro y universal de la ciencia
(Montgomery, 2000; Elshakry, 2008; Olohan, 2013). En esa via de reflexién,
las traducciones de articulos cientificos coordinadas por el ciasp ponen de
manifiesto el problema de ajustar la forma de presentar el conocimiento
de acuerdo con los estdndares de las revistas cientificas estadunidenses.

Dado que se carece de un registro documental de las negociaciones que
se daban entre la version original y la final, es muy dificil reconstruir en detalle
c6mo ocurria este proceso, pasando por la traduccion, correccién y ajuste, segin
los estdndares requeridos por las revistas estadunidenses. Sin embargo, en los
informes se mencionan algunas de las dificultades principales que se presen-
taban: “Unfortunately, almost all of these papers require a great deal of editing
before they are ready for actual translation and publication. Some of the
authors leave out bibliographies or do not meet American standards in other
ways”.*? Esta cita sugiere la existencia de estilos y estandares de escritura a los
que debian ajustarse los articulos de los cientificos latinoamericanos.

En las cartas que enviaron algunos cientificos latinoamericanos a San-
doval Vallarta enfatizaban la solucién que el ciasp ofrecia frente a la dificultad

42 “Por desgracia, casi todos estos articulos requieren de un extenso trabajo de edicién antes de
estar listos para su traduccion y publicacién. Algunos autores omiten bibliografias o no cumplen
con otros aspectos de los estandares estadunidenses” (Mrt Archives, Mt School of Humanities and
Social Science, Office of the Dean Records, AC20, caja 4, expediente 201, carta de Robert Caldwell
para George Dudley, 13 de febrero de 1941).
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de la lengua. Reconocian que la escritura de articulos en inglés constitufa
una barrera importante que, de hecho, limitaba sus posibilidades de publicar
en revistas estadunidenses. En ese sentido, Andrés Rotta Oliveros, cardiélogo
y fisiélogo de la Universidad Mayor de San Marcos en Per, senalaba: “Des-
pite my great desire to publish my papers in the United States, | have had the
obstacle of idiom, which I have not mastered sufficiently to write my papers
in English”.** En 1939, Rotta Oliveros realizé una estancia en la Universidad
de Rochester, Nueva York; por tanto, se afirmaria que estaba familiarizado con
el idioma, aunque al parecer no al nivel que le permitiera escribir sus articulos
directamente en inglés (Salaverry, 2000: 311).

La falta de dominio del inglés entorpecia la escritura en si misma e impli-
caba més tiempo para elaborar un articulo, ya sea al escribirlo directamente en
esa lengua o al recurrir a servicios de traduccion, asi como en la revisién y edicion
por parte de las revistas. Venancio Deulofeu (1902-1984), bioquimico asociado
al Instituto de Fisiologia de la Universidad de Buenos Aires, expresaba que en-
viando sus articulos por medio del ciasp evitarfa “la pérdida de tiempo que signi-
fica la traduccion que yo hago [...]. Tengo ahora algunos articulos en carpeta que
iba a comenzar a traducir en mal inglés, para enviarlos a revistas estadunidenses,
donde habitualmente deben realizar un trabajo de re-escritura de los mismos
gracias a la buena voluntad de algunos amigos y los editores”.** Algunos de
estos cientificos ya tenfan publicaciones en inglés o habfan intentado publicar
en revistas anglosajonas, como sefialaba Deulofeu: “Ha sido habitual que en los
tltimos tiempos, [que] nosotros publicaramos, a los efectos de darle mayor di-
fusion, todos los trabajos que considerabamos interesantes, no sélo en castellano
sino también en inglés (Estados Unidos o Inglaterra) o en aleman”.*> Deulofeu
contaba ya entre sus publicaciones con articulos en colaboracién con Robert
Casad Hockett del Departamento de Quimica del mit (Hockett et al., 1938).

#3“A pesar de mi gran deseo de publicar mis articulos en Estados Unidos, he tenido el obstdculo
del idioma, que no he dominado suficientemente para escribir mis articulos en inglés” (Mt Archi-
ves, MIT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20, caja 4,
expediente 204, “Final Report of the Committee on Inter-American Scientific Publication”,
elaborado por Christina M. Buechner, 12 de febrero de 1943).

# nir Archives, miT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 201, carta de Venancio Deulofeu para Manuel Sandoval Vallarta, 23 de
mayo de 1941.

45 mit Archives, miT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 201, carta de Venancio Deulofeu para Manuel Sandoval Vallarta, 23 de mayo
de 1941.
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Precisamente, Hockett colaboraba con el ciasp en la revisién de articu-
los, al igual que Bernard Sidney Gould del Departamento de Biologia, Walter
Cecil Schumb del Departamento de Quimica y Norbert Wiener del Depar-
tamento de Matematicas, todos del miT; mientras que, de la Universidad de
Harvard participaron Donald Leslie Augustine del Departamento de Patolo-
gia Comparada y Medicina Tropical, Rafael Mendes del Departamento de
Farmacologia y Rosenblueth del Departamento de Fisiologfa.** Este grupo
constitufa lo que, para fines practicos, seria un comité editorial interno, aun-
que sin llegar a constituirse como tal. Ellos se encargaban de determinar, en
primera instancia, la viabilidad de los articulos para su publicacién en determi-
nadas revistas cientificas estadunidenses. Todos los articulos recibidos por el
clAsp pasaban por el correspondiente proceso de traduccion, edicion y revision:

Papers submitted in Spanish are turned over to a translator who is familiar
with the field of which the paper treats. After checking the translation with
the Spanish original, in order to avoid all possibilities of omissions or errors, the
Committee carefully edits the translation, after which it is sent to an expert in
the field with which the paper deals. The expert goes over the manuscript with
a view toward determining its suitability for publication, the most appropriate
journal to which it should be submitted, and the possibility of improving the
wording or presentation of the material. In the cases where drastic changes are
suggested, the permission of the author is obtained. The manuscript is then
brought into conformity with the requirements of the journal to which it is to be
submitted, after which it is submitted to the editor of the journal, together with
a letter telling of the organization and policies of the Committee [...]. Papers
submitted in English are edited by the Committee and the same procedure is
followed as in the case of those submitted in Spanish. [...] All decisions regar-
ding the acceptance of papers by journals are communicated directly to the
Committee, which in turn notifies the author [...]. In the case of papers which
have been accepted, the Committee handles all routine matters related to
proof reading and furnishes the authors with 100 reprints free of charge.*”

46 vt Archives, MiT School of Humanities and Social Science, Office of the Dean Records, AC20,
caja 4, expediente 204, “Final Report of the Committee on Inter-American Scientific Publica-
tion”, elaborado por Christina M. Buechner, secretaria del ciasp, 12 de febrero de 1943.

47 “Los articulos presentados en espafiol son entregados a un traductor que esté familiarizado con
el campo del que trate el articulo. Después de cotejar la traduccion con el original en espariol,
con el fin de evitar toda posibilidad de omisiones o errores, el Comité [ciasp] edita cuidadosa-
mente la traduccion, para luego enviarla a un experto en la materia. Este revisa el manuscrito,
con miras a determinar su idoneidad para su publicacion, asi como la revista mas adecuada a la
que se debe presentar, y la posibilidad de mejorar la redaccién o presentacion del material. En los
casos en que se sugieren cambios drésticos, se obtiene el permiso del autor. Después, el manus-
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El ciasp se encargaba de enviar cada articulo a la revista sugerida por el
Comité Editorial interno e intermediaba en todo el proceso entre los autores,
revisores y la revista. A pesar de haber pasado una dictaminacion interna, el
CIASP no garantizaba la publicacion del articulo, siendo ése uno de los as-
pectos que Sandoval Vallarta consideré fundamental desde un inicio, en la
l6gica de que cada articulo debia ser valorado de la misma manera que cual-
quier otro para demostrar su calidad, segtin los criterios de las revistas estadu-
nidenses. En ese sentido, los articulos cientificos que finalmente se publicaron
certificarfan por si mismos la excelencia cientifica que habia en Latinoamérica.

El c1asp hizo una contribucién importante para hacer confluir las inves-
tigaciones de los cientificos latinoamericanos a las publicaciones cientificas
en Estados Unidos, lo que acercaria a las comunidades cientificas del sur al
norte. Esto ilustra no s6lo que los procesos de comunicacién forman parte
integra de la produccion del conocimiento cientifico, sino también la rele-
vancia de su direccionalidad. Por supuesto, los cientificos latinoamericanos
tenfan estrategias propias de publicacion de sus investigaciones, ya sea en
revistas locales o internacionales, pero precisamente lo que el ciasp buscaba
era atraer sus articulos a las revistas cientificas estadunidenses, al facilitar
un proceso que, en otras circunstancias, estos cientificos tendrian que enfren-
tar por sus propios medios.

A pesar de que en el proyecto inicial también se considerd la traduccion
de trabajos, especificamente restimenes y articulos representativos del inglés
al espafiol y portugués, esto se concret6 afios mds tarde; para entonces, el
clAsp se habia trasladado a la Universidad de Harvard y era dirigido por Harlow
Shapley, mientras que Christina Buechner continuaba como secretaria eje-
cutiva. Aunque entonces habian incorporado otros proyectos vinculados a
la difusion de las publicaciones estadunidenses y a la recoleccion de infor-

crito se ajusta de conformidad con los requisitos de la revista a la que se ha de presentar; enseguida
se remite al editor de la revista, junto con una carta en la que se manifiesta las politicas de la organi-
zacién y del Comité [...]. Los trabajos presentados en inglés son editados por el Comité y se sigue
el mismo procedimiento que en el caso de los presentados en espafiol [...]. Todas las decisiones
relativas a la aceptacion de los articulos por las revistas se comunican directamente al Comité,
que a su vez notifica al autor [...]. En el caso de los articulos que han sido aceptados, el Comité se en-
carga de todos los asuntos de rutina relacionados con la correccion de pruebas y entrega a los autores
cien ejemplares de forma gratuita” (Mrt Archives, Mt School of Humanities and Social Science,
Office of the Dean Records, AC20), caja 4, expediente 204, Final Report of the Committee on Inter-
American Scientific Publication, elaborado por Christina M. Buechner, secretaria del ciasp,12

de febrero de 1943).
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macién sobre cientificos, instituciones y publicaciones cientificas en Lati-
noamérica, el planteamiento inicial centrado en la traduccion de sur a norte
continué siendo un aspecto primordial. Hacia 1949, el ciasp habia recibido
161 articulos de cientificos latinoamericanos, de los cuales alrededor de un
70 por ciento fueron aceptados para su publicacion en revistas estaduni-
denses (Shapley, 1949).

El ciasp se propuso como objetivo conocer mejor la investigacion cien-
tifica producida en Latinoamérica y la ambicién de atraer ese conocimiento
al @mbito de las revistas estadunidenses. Al mismo tiempo, abri6 posibilida-
des para visibilizar a los cientificos latinoamericanos en el contexto cientifi-
co estadunidense, ademas de que proporcioné un espacio de proyeccion de
la “excelencia cientifica” existente en esta region del continente americano,
planteando de este modo un flujo de conocimiento de sur a norte. Asi, el ciasp
constituyé un espacio de didlogo articulado sobre la base de la traduccion
de articulos y el establecimiento de redes de contactos, en el que interactua-
ron personas, instituciones, culturas de la comunicacion cientifica y dindmi-
cas de poder en las relaciones Estados Unidos-Latinoamérica. Obviamente
no fue sélo debido al ciasp o a que ciertos cientificos latinoamericanos deci-
dieron colaborar con éste, que las revistas cientificas estadunidenses adquirie-
ron un papel predominante en el contexto internacional, pero si consiguieron
llegar a un puiblico que habia mostrado un escaso interés en estas revistas.

De igual manera, no se debe suponer que la relevancia internacional de
algunos cientificos latinoamericanos se debié simplemente al hecho de pu-
blicar en estas revistas, aunque ciertamente en la geopolitica de la comuni-
cacion cientifica constituye una via para la construccion del prestigio tanto
internacional como local. Finalmente, es relevante resaltar las intenciones
que se plasmaron en el ciasp y es muy notable enfatizar el papel de Latinoa-
mérica en la co-construccién del dominio cientifico y tecnolégico de Esta-
dos Unidos, el cual se afianzo en el contexto de la segunda guerra mundial.

La organizacion del ciasp planteada por Sandoval Vallarta proporciona
una perspectiva panoramica de la investigacion cientifica en Latinoaméri-
ca. La pretension de aliarse con cientificos latinoamericanos destacados e
influyentes en sus respectivas comunidades cientificas nacionales, y en algu-
nos casos mds alld de éstas, permite pensar en la formacion de élites cientificas
y grupos de investigacion regionales. Esto serfa dificil notarlo si se atendiera
la produccion cientifica desde contextos nacionales particulares. Evidente-
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mente, el planteamiento del ciasp se formul6 a partir de una mirada parcial
desde Estados Unidos, y en un momento fundamental para la expansién de
la influencia politica y cultural de ese pais. Como espacio de encuentro, el
ciasp instrumentalizo los valores de la solidaridad entre los paises de América
y de la ciencia como republica de las letras a escala hemisférica.

El andlisis de la articulacién de relaciones cientificas interamericanas, a
través de la produccion de articulos y la circulacion de las revistas, pone de
manifiesto la centralidad de la comunicacién en la construccion del conoci-
miento cientifico. Refleja también un proceso histérico que ubica la consolida-
ci6n contempordnea del género del articulo cientifico como medio fundamental
y estandar de la produccion cientifica y, en ese contexto, la importancia no
solo del contenido del conocimiento cientifico, sino también de la formay de
la lengua en que se expresa.

Sandoval Vallarta contribuy6 a la articulacién de relaciones cientificas
interamericanas mediante la organizacion y ejecucién inicial del ciasp. Su
aportacion fue concebida desde su posicion como académico estadunidense,
apoyado por la estructura politica, institucional y académica de esa nacion,
con la particularidad —traducida en ventaja— de su cercanfa y conocimiento
del contexto mexicano vy, en general, latinoamericano, que lo volvio, en cier-
to modo, excepcional y necesario. Su condicion de pertenencia a diversos con-
textos nacionales, culturales y cientificos favorecié su papel en la construccion
de este espacio de encuentro para la ciencia a escala hemisférica. Esta dedi-
cacion al ciasp se debid, en parte, a su actuacion previa en la construccion de
vinculos cientificos interamericanos, pero también porque fue el espacio
que tuvo disponible al no ser participe de otras estrategias de intervencion de

la ciencia durante la guerra.



