LA INVENCION DE LA REPUBLICA

Los colonos y su experiencia politica

El fenémeno del ejercicio del poder en las colonias britdnicas en Norteamérica va
acompanado en la experiencia de la vida politica de un modelo de dominacién cuya
base es una peculiar relacion entre gobernantes y gobernados. El control de los
gobernantes sobre los colonos o gobernados se explica mediante la tradicién asocia-
tiva de tener una representacion politica que interviniera en la vida diaria de la
comunidad de colonos; de su relacién con la Corona inglesa se fincé el cardcter de
gobernados dependientes de aquélla. Para el poder inglés, los colonos vivian bajo un
poder legitimo, situacion que cambié con el tiempo y llevé a los colonos a luchar
hasta lograr su independencia: por un lado, ser sibditos del rey y, por el otro, com-
prender las ventajas de estar mejor representados por los espacios que el gobierno
imperial les concedid. Los colonos, con el derecho y deseo de participar en la conduc-
cion politica, tenfan la idea clara de que el ejercicio de gobernar era una ventaja de la
comunidad: el individuo m4s interesado en los actos de gobierno para la comunidad.
Para quienes habitaban en las colonias, los miembros de las asambleas locales pa-
saban a ser las figuras politicas mds representativas y, por ende, legitimas por sus
nexos con los temas locales; la cada vez mayor legitimidad de los gobiernos o asam-
bleas locales origin6 un conflicto con la Corona.

Contar con un gobierno representativo como criterio central para dar legitimi-
dad al “nuevo” gobierno se presenta de forma empfrica desde la manera en que se
relacionaban los colonos con el imperio inglés. La experiencia sobre el poder y los
limites de quienes gobiernan tuvo para los colonos un sentir apegado a los factores
reales que limitan o dan amplitud al mando politico; los grupos dirigentes de las
colonias realizaron varias acciones que en ese momento, si bien eran una concesion
de la Corona, también eran la semilla de una nueva conformacién del poder politico
y del credo estadunidense. Una vez declarada la guerra de independencia, la idea
de creerse distintos serd un elemento clave para destruir la vieja forma de dominacién
y dar cabida a nuevas ideas politicas que sentaron la base de un nuevo modelo de
dominacion politica. Los grupos o clase politica nativa con mayor experiencia politica
disenarfan espacios de participacion diferentes a la impuesta por el imperio inglés.
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En esos nuevos espacios de participacién conviene resaltar un nuevo ejercicio poli-
tico para basar su gobernabilidad y legitimidad. El acto politico de ejercer su derecho
a elegir se volvié un acto cotidiano como el de comunicarse con sus representantes
o miembros de las asambleas locales; fue un hecho que delimité y sefialé los alcan-
ces en la conformacion de una vision de la legitimidad del poder politico como un
factor central del orden social, que se alejaba del despotismo y daba vida a una nue-
va forma de explicar y ejercer la soberania popular. Esta tltima tesis serfa funda-
mental para fincar el nuevo orden politico y sus limites de gobernabilidad.

El proceso para establecer estos fundamentos liberales de un nuevo esque-
ma de gobierno representativo tiene sus origenes en el descontento con la forma
de dominio politico colonial, asi como en la vitalidad de sus organizaciones congre-
gacionales. Las pricticas cotidianas de sus organizaciones religiosas fomentaron va-
lores individualistas, igualitarios y populistas, los cuales permearon el proceso de
toma de decisiones en sus comunidades, es decir, desde el nivel local. La mayoria
de las colonias experimentaron formas asociativas que surgieron entre sus habitantes,
a través del hébito y la experiencia de un conocimiento préctico del poder. La vo-
luntad de participar en una forma asociativa también fortaleci6 los valores del indi-
viduo hacia los intereses comunes (Lipset, 2000). La religiosidad de ese pueblo
lo condujo a delegar la autoridad en alguna o algunas personas para plantear los
temas de interés comun colectivamente, prictica que era bien vista por sus creen-
cias religiosas.

La prictica politica en forma asociativa de las colonias surgié de la necesidad
de solucionar conflictos internos. Asi, las personas con cierto liderazgo, que radicaban
en las primeras formaciones sociales llamadas colonias, ocuparon puestos politicos
gracias a un proceso de eleccién interna. Esto implicaba que, si bien eran miem-
bros de la comunidad, se encargaban de buscar un bien comtin, eran una especie de
funcionarios publicos elegidos por los colonos, aunque, paradéjicamente, su repre-
sentacion politica segufa dependiendo de la autoridad mondrquica que simbolizaba
la Corona. El despotismo del poder mondrquico de los ingleses se suplanté con el
ejercicio politico de una clase gobernante nativa (Mayer, 1985: 258).

En las cartas de gobierno y constituciones de las Trece Colonias se manifiesta
su inclinacién hacia un gobierno representativo. Asf, los principios para mantener
la libertad politica del “nuevo” gobierno se fundan en la particular formacién de la
mayorfa de las colonias como compafifas de accionistas (Jacobo I, “Primera Cédula
a Virginia”, 10 de abril de 1606, citada en Moyano y Velasco, coords., 1988: 22-24).
La relacién de los colonos con el imperio inglés se basé en contratos mercantiles
que les otorgaban la libertad, los privilegios y las garantias de los stbditos del Reino
de Inglaterra. Los habitantes de la mayorfa de las colonias vivieron una nueva cultu-

ra politica a través de la experiencia cotidiana para resolver asuntos concernientes
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a la comunidad. El hecho de que esa comunidad entendiera por medio de una
actitud diferente de lo que era un ejercicio del poder asociativo y no impositivo,
formé en sus pobladores una nueva relacion con su percepcion del gobierno. Ele-
mentos como el individualismo y el igualitarismo respaldaban su nueva ideologia y
permitian el desarrollo de un conocimiento préctico de los problemas del poder
politico.

Los sectores dirigentes de la revolucién estadunidense tuvieron una prictica
politica muy amplia, heredada del gobierno que tuvieron como colonos. Esta expe-
riencia como dirigentes no sélo contribuy6 a crear un gobierno que agluting los
intereses de un grupo dominante, sino que impulsé las ventajas de un orden politico
cuyo origen era el derecho a elegir a sus gobernantes y, a su vez, a ser representados,
hecho que no se habia presentado antes en la historia politica del nuevo continente.
El voto se percibe entonces como un privilegio para la participacion politica que se
ejerce cuando se elige a sus gobernantes.

El factor electivo, es decir, la posibilidad de que se adopte a los gobernantes
por medio del voto por parte de los gobernados fue el gran distintivo de la nueva
préctica politica en relacién con el poder despético de los ingleses. La nueva forma
de los gobernantes para llegar al poder (haber sido electos), les dio mayor legitimi-
dad en sus decisiones ante los gobernados. Asi fue como las asambleas locales y
sus miembros, antes de que las colonias alcanzaran la independencia, ya eran cuer-
pos politicos que tomaban decisiones, las cuales repercutian en lo inmediato en el
ambito local y eran legitimas en el sentido de contar con apoyo de los colonos. Los
representantes constituidos en una asamblea adquirieron mayor legitimidad como
cuerpo colegiado, en contraposicion al descrédito de los gobernadores que represen-
taban directamente al poder mondrquico.

El derecho a elegir de unos pocos capacitados para ello, hombres blancos,
libres y con propiedad, fue el gran distintivo de la nueva préctica politica, en con-
traste con el poder despdtico de los ingleses. De la minorfa de electores surgié otra,
dando origen al mandato de “nuevos” gobernantes. El esquema de su gobierno
seguia siendo indirecto entre los colonos y el poder monarquico que regia. Los
colonos se volvieron revolucionarios al luchar por modificar las razones politicas de
ese sistema al demandar un trato de mayor justicia en el dmbito econémico. Para la
élite nativa, ese esquema ya no era funcional ante la diversidad de intereses pro-
ducto de las nuevas formas de reproduccion social y econémica de acelerado creci-
miento de las colonias. Asi, debido a una demanda econémica, surgié la necesidad de
volver mds funcional su representacion politica.

Ya los ingleses habfan avanzado en considerar a los representantes politicos
como representantes de intereses privados. Al respecto, cabe sefialar que en la Cé-
mara de los Comunes la representacion de sus miembros tenfa como fundamento
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la doctrina de los intereses compartidos. Para el esquema inglés esta posicion tedri-
ca permite a sus legisladores representar legitimamente lo relacionado con lo eco-
némico, lo social y lo politico. Esta representacion protegia los intereses locales de
la realeza, relacionados con la tierra, el comercio, las manufacturas, las fuerzas
armadas, las cortes judiciales y las profesiones en todo el territorio dominado por la
Corona inglesa. Sin embargo, esta relacién de poder ya no fue conveniente para las
actitudes y creencias que se desarrollaban en las clases dirigentes de las colonias.
En éstas ya se vivia un rechazo al desempefio y trabajo del poder mondrquico. Los
valores sociales de la representacién monarquica ya no fueron compartidos por los
individuos de las colonias, pues no les era funcional para ejercer su libertad de comer-
cio. La evolucién econémica, junto con la experiencia social de elegir gobernantes,
condujo a que en la préctica, en la mayorfa de las colonias, surgiera una clase politi-
ca cuya principal lealtad fuera su compromiso con los intereses locales, mas no con
los del monarca (Reid, 1989: 45).

El origen del gobierno indirecto coincide también con el de los intereses privados,
de los gremios locales que demandaban mayor representatividad en el gobierno,
situacién que en el esquema mondrquico no estaba en condiciones de favorecerlos,
al no reconocer el principio de gobierno auténomo que, de facto, ya se presentaba
en sus colonias en tierras americanas. La disparidad de intereses entre el imperio
britdnico y sus colonias marcé los desacuerdos previos al conflicto bélico. Entre los
desacuerdos que impulsaron a la rebelién de los colonos destacé uno de cardcter
econémico: no aceptar la tasa impositiva emanada del Parlamento inglés; los colo-
nos hacfan valer su idea de no pagar impuestos si no contaban con representacion,
desconociendo la representacion “virtual” a que estaban sujetos por parte de la
Corona inglesa. La propuesta politica que gestaron los lideres de las colonias se
entiende como un derecho a ampliar su peso politico en el Parlamento, demandando
un derecho hasta entonces inexistente, como el de tener la capacidad de elegir a sus
representantes en el 6rgano colegiado britdnico (Good, 2003: 177), situacién que
en ese momento histérico resultaba por demds innegociable, pues atacarfa directa-
mente la estructura del poder monarquico, dando pie a la solucion del conflicto por
medio de las armas. Al agotarse la politica, se dio paso a la confrontacion bélica.

La demanda de ampliar los derechos politicos de los colonos fue seguida y
apoyada por otro factor, pero de cardcter ideolégico. La referencia del pensamiento
“nuevo” que se dio en las colonias se nutre en la creencia de un “excepcionalismo” en
su vida como nacién. Para decir lo menos, este peculiar punto de vista es una version
bastante parcial de la historia. Para Lipset, es un concepto de doble filo, pues lleva a
tener partidarios que lo definan como el mejor pafs; en cambio, para otros, los de-
tractores, como el peor. También se explica como un articulo de fe, una parte del credo
nacional y de su moral. El “excepcionalismo americano” es un punto de partida
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revolucionario que da la posibilidad, a diferencia de otras potencias, de explicarse
como “la primera nacién nueva”. Lipset cita a Hofstadter, que a su vez recupera a
Ralph W. Emerson para definir al estadunidense como aquel que acepta un acto
religioso, es decir, ideolégico. Este credo abarca la libertad, el igualitarismo, el indi-
vidualismo, el populismo vy el laissez-faire (Lipset, 2000: 15).

Otros criticos, como el periodista britdnico Godfrey Hodgson, llegan a la con-
clusion de que Estados Unidos es “sélo un gran, pero imperfecto pafs”, como tan-
tos otros. La historia, al igual que otras disciplinas, ha sufrido los mismos avatares
que la propia percepcién humana de la realidad. Cuando Benedetto Croce afirmé
“que toda historia verdadera es historia contempordnea”, no sélo diferencié nuestra
disciplina de la mera crénica, sino que, sobre todo, querfa resaltar que la tinica histo-
ria posible es la que refleja en el estudio del pasado las cuestiones y problemas del
presente. Cada época se ha diferenciado de la anterior no sélo en lo que consideraba
digno de ser recordado, sino también en la forma de aproximarse y de analizar las
“huellas” de su pasado. Por ello, recorrer la produccion historiografica que ha pro-
ducido una determinada comunidad politica es muy similar a atravesar su propia
historia (Hofstadter, 1970; Nore, 1983).

Los dirigentes, junto con los habitantes, actuaron bajo el supuesto mesidnico de
que habian sido elegidos por dios. Este principio divino justifica su creencia de ser
diferentes, lo que motivé que, como conglomerado humano, el anglosajon que llego
al norte del continente americano adquiriera como justificacién a sus actos el sig-
nificado de ser la encarnacion de la promesa de perfeccién humana. Sin duda, esta
idea del papel histérico que deberfan desempefiar esas comunidades sirvié al grupo
de lideres politicos para justificar su discurso de ser los dirigentes que llevarian a esa
comunidad a encontrarse con su destino. En la construccién de su identidad, como
los elegidos para representar a los nuevos habitantes, esta clase de dirigente logré
que su interpretacion de la historia fuera aceptada con una confianza total. La sim-
biosis politica-religion les dio el camino para afianzar la desigualdad entre gober-
nantes y gobernados.

Los privilegios de los gobernantes

El interés por conocer las caracteristicas relevantes de esa clase politica o domi-
nante, los argumentos filoséficos para justificar su liderazgo en este momento his-
torico, asi como la importancia de la experiencia de gobierno local de las colonias,
influy6 para crear los principios rectores del “nuevo” gobierno. La posicion privile-
giada de la clase dominante se reflej6 en la adopcién de decisiones que perduran
en el eje de gobernabilidad hasta la actualidad. Al respecto, Wright C. Mills, uno de
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los principales socidlogos reconocido por sus trabajos sobre la estructura de poder
en Estados Unidos, nos invita a reflexionar sobre la importancia de entender la
relacion entre el poder y las decisiones que toman los hombres en un momento
dado; ademds, sefala cémo el problema de quién participa en la elaboracién de las
decisiones humanas es el problema basico del poder (Mills, 1981: 3).!

La clase politica utilizé diferentes medios para afianzar su proceder y su poder
de decision frente a la mayorfa. De este principio se desprenden otros argumentos,
los de naturaleza ideoldgica, econémica y cultural, todo con la finalidad de sefialar
claramente que ellos eran ain mas excepcionales entre el resto de la poblacién. Si
bien crefan y predicaban, una vez mas, la excepcionalidad del pueblo estaduniden-
se, estos politicos, que en un primer momento, con su peculiar forma de ejercer el
poder, se encargaron de desconocer la autoridad mondrquica por considerar que
dificultaba el desarrollo econémico, ahora encabezarfan un nuevo modelo de domi-
nacién ideoldgico y comercial. Su formacion politica y su identificacién social con
las clases propietarias son, sin duda, dos factores que les dieron una ventaja sobre
la mayoria para defender el porqué ellos deberfan dirigir el nuevo destino de ese
pafs. En cierto sentido, las alabanzas que se encuentran en escritos cldsicos eran
una forma de afirmar ese tino certero al elegirlos.

Para esta clase dirigente el principio de participacién politica se justificaba
solamente entre los iguales.? Asf, la igualdad politica en la realidad de las relacio-
nes entre gobernados y gobernantes facilita el dominio de los que eran m4s iguales
en términos sociales y de formacion politica. Los delegados lo eran tanto en su vida
cotidiana, como en los objetivos que deseaban alcanzar, como representantes del
nuevo pafs, su pafs.

La posicién de privilegio en la toma de decisiones de este primer grupo de oli-
garcas fue determinante en las etapas sucesivas a la guerra de independencia. El
método empleado para la elaboracion y aprobacion de las directrices politicas tra-
zadas fue la realizacion de una primera convencién nacional. Utilizar un congreso
como estructura para el trabajo politico era legitimar la toma de decisiones mayori-
tarias, mediante mecanismos colegiados en los que se presentaban posiciones
mayoritarias y minoritarias. La regla de la decision mayoritaria, representada, por

supuesto, por los elegidos, iniciarfa el reinado, hasta la fecha vigente, como una

! Mills describe c6mo las relaciones entre la politica, los militares y la élite econémica poseen un pun-
to de vista comtn sobre el mundo y c6mo poseen identidad de clase, es decir, se reconocen como
superiores y separados del resto de la sociedad.

2 Se usa este tipo de estratificacién social en el que la posicién politica del individuo se determina por las
oportunidades de vida en aspectos que no se limitan a la situacién econémica en sf misma, sino en
las maneras de comportarse, el lenguaje, las opiniones, incluso las convicciones éticas y las creencias
religiosas.
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forma aceptada para tomar decisiones democriticas, en el sentido de discutir y
decidir por medio del mayor ndmero de votos posibles (Sellers et al., 1988: 135).3

En noviembre de 1777, este Congreso adopté los articulos de la Confedera-
ci6én que pronto serfan la causa del fracaso en la creacion de un gobierno nacional.
El mandato de este gobierno se desprendia de un poder colegiado, formado por
una cdmara igualitaria, en la que cada estado tenia un solo voto. Los valores con-
cretos entendidos de propiedad, seguridad y prosperidad marcaron alianzas y dis-
cordias entre intereses locales y sectores econdmicos que serfan pronto la causa
primera del fracaso de la Confederacion como orden de gobierno. Lo anterior se
reflejé en la incapacidad de los integrantes de esta Confederacion para resolver
problemas de impuestos, reclutar tropas, obligar a los estados a respetar los trata-
dos concertados con otros paises, entre otros temas centrales para la supervivencia
de esa comunidad como nacién.

Durante este periodo, las disputas entre los gobiernos estatales ya habian
generado divisiones entre los grupos de poder local; asi pues, la nueva nacién

3 Dentro de la diversidad de estos politicos, sobresalieron las diferencias notables entre dos ideélogos:
Alexander Hamilton, defensor de un modelo central, y James Madison, partidario de un gobierno
menos fuerte. Por cierto, el primero era un individuo preocupado por los defectos y vicios de la huma-
nidad como elementos desestabilizadores de los gobiernos republicanos.
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dependia de la capacidad de su clase politica para discutir y acordar una nueva
forma de organizacion del gobierno federal. La necesidad de una evolucion en la for-
ma de gobierno se volvié prioritaria para los sectores dominantes: optaron por con-
vocar a una reunién de representantes nacionales, con el fin de encontrar una
solucién a sus problemas politicos.

De nueva cuenta, un grupo selecto de politicos se reunieron diez afios después,
en mayo de 1787, para dar vida a una Convencién Constitucional. La forma de parti-
cipacién politica que se eligié queddé a cargo de los delegados seleccionados por las
legislaturas estatales que recomendaron a sus representantes la creaciéon de un nuevo
gobierno nacional fuerte. Para muchos historiadores, los enviados a Filadelfia eran
un conjunto de hombres de ideas nacionalistas, algunos de ellos recibirfan el nombre
de federalistas, es decir, quienes eran partidarios de un gobierno con liderazgo fuerte
y centralizado, pero a la vez flexible. Entonces, las recientes instituciones deberfan
garantizar la nueva representacion politica de la reptiblica moderna (Bibby, 1992: 49).

Los elegidos para participar en la Convencién de Filadelfia tuvieron mucho en
comtn. Prueba de ello es el perfil politico mayoritario entre los asistentes. Conviene
subrayar que la gran mayorfa tenfa alguna relacion directa (o indirecta) con secto-
res profesionales y econémicos, de ahi que se les denomine como clase dominante,
pues si bien eran representantes de sus comunidades, también representaban a
hombres de negocios, comerciantes, abogados, plantadores e inversionistas. La unifor-
midad de criterios en el mando politico se reflejé en la similitud de valores sociales y
econémicos de los constituyentes. Para Beard, en ellos se conjugaba juventud,
educacion, habilidad, experiencia politica y, en su mayorfa, riqueza; su visién primera
era la de un pafs donde gobernaran los mds aptos, los mds interesados en tener un
gobierno que permitiera fincar en la propiedad privada la seguridad del desarrollo
econémico.?

La necesidad de avanzar en esta meta, llevé a este grupo politico y a sus ideé-
logos mds importantes a considerar la labor de convencimiento de los demds miem-
bros de su sociedad, en el sentido de que la organizacion politica a elegir deberfa

ser la mejor para resguardar sus intereses, pues consideraban que la politica real y

* El historiador progresista Charles A. Beard argumenté que los Padres Fundadores no eran patriotas
altruistas, sino plutécratas luchando por sus propios fines: “hombres cuyos intereses como propieta-
rios estaban inmediatamente en juego”. El resultado de su labor no representé la culminacion del
espiritu revolucionario democrético de 1776, sino una contrarrevolucion. Por lo tanto, a través del ins-
trumento constitucional —afirma Beard—, un pufiado de propietarios conservadores efectuaron un
golpe de Estado para defender sus propios intereses econémicos y para contener el crecimiento de la
democracia popular. A Beard se le ha cuestionado el enfoque de la documentacion vy, por tanto, sus con-
clusiones. Se le critica su teorfa sobre el conflicto de clases; autores como Brown argumentan que la
Constitucién de Estados Unidos era, en el fondo, un documento democratico idealmente adaptable
a la clase media estadunidense, esencialmente democratica (Beard, 1986).
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verdadera no prescinde de la variedad de intereses, y agrupaciones. Ellos mismos
eran la representacion viva de diversos sectores sociales, que en su mayorfa eran abo-
gados y comerciantes; sin embargo, tenfan el interés comutn de crear una nueva
forma de dominio politico. Otro factor que los agluting fue su fe cristiana, dividida
en congregacionistas, episcopalistas, luteranos, metodistas, presbiterianos, cudaque-
ros y catélicos romanos. La religion se uni6 a la politica, en el pensamiento y accion
de estas personas.

La lucha principal dirigida dentro del grupo fue para convencer sobre las bon-
dades de la unién, término que hacfa referencia a evitar el fraccionamiento de la
nacion, lo que sucederia en caso de seguir siendo gobernados bajo el esquema de
la Confederacion. Por eso, la mayoria de los escritos de los llamados federalistas
aludian claramente al apoyo de la Unién Federal. Los argumentos esgrimidos fue-
ron diversos, no obstante, entre las razones principales de los politicos se ponderaron
los beneficios econémicos de la unién como la creacion del fondo capitalista, ideolo-
gfa inherente que ya estaba presente desde las primeras colonias. Entonces, en
beneficio de la unién, también se halla la creacion de un mercado nacional que se
apoye en una estructura politica que le permita crecer y, simultdneamente, configurar
la proteccién de un gobierno flexible, no opresor del mandato econémico.

Desde este momento histérico, es posible hablar de una representacion politi-
ca flexible, encaminada hacia varias aristas de interpretacién, sobre todo a ser ttil a
un sistema que se opone al fraccionamiento de las entidades politicas si éstas per-
judican los intereses econémicos, y que primordialmente aboga por la consolidacion
de la unién por la reptiblica como el modelo més afortunado de gobierno. La nueva
relacion entre gobernados y gobernantes tendrd como principio cuidar las bases
econdémicas de la unién.

Se pedia a la clase dirigente tener la capacidad de actuar para impulsar una eco-
nomia nacionalista, mercantilista y proteccionista. La visién econémica era inter-
pretada y acompaniada por una estructura politica que requerfa, a su vez, el mando
de los més aptos. Esta estructura debfa reflejar el equilibrio de poder entre los
diferentes poderes de la federacion. Al respecto, José Luis Orozco sefiala que la inte-
gracion politica es a su vez un

sistema comercial, maritimo, administrativo y militar compatible con el equilibrio de
poderes que la independencia del Poder Judicial garantiza y con otro equilibrio atin
mads sutil entre los poderes de la unién y los de las autoridades estatales. Pero ello es en
gran parte una representacion idilica, compromisoria, tenue y veladora de otros
designios (Orozco, 1978: 27).

Calificar a los delegados como gente con mentalidad continental, no hacfa mds

que referirse a la experiencia acumulada por quienes provenian de zonas urbanas o
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del litoral maritimo y las clases mds altas. La homogeneidad —que puede llamarse
burguesa— ayudé a crear un sentido de responsabilidad colectiva consigo mismos
y los distinguié del resto de la poblacién. La confianza que demandaban para la
autoridad era esencial para afianzar su posicion de ser ellos, la minorfa, la repre-
sentacion social de ese principio de gobierno. Confiar en las instituciones de
gobierno era confiar en ese sector pudiente, religioso y con intereses comunes.

Sus ideas politicas los llevaron a una visién compartida del comportamiento
humano y sus entretejidos politicos, que parten de la idea hobbesiana de una situa-
ci6n permanente de conflicto de una guerra de todos contra todos, y en la que el
hombre es el lobo del hombre. Sus argumentos cuestionaban los dogmas del libe-
ralismo racionalista, los derechos naturales, la igualdad y la democracia, como un
plan operativo de pluralismo y antiabsolutismo mondrquico. Buscaban una rept-
blica que les permitiera avanzar en una estructura econémica que fuera mejor que
las hasta entonces creadas (Orozco, 1993: 13).

Al cuestionar el absolutismo mondrquico, se inclinaron por favorecer un
gobierno con origen en un consenso mayoritario de sus ciudadanos, de ahf su sen-
tido representativo. El principio de “pueblo” es de poca utilidad para explicar el
conglomerado humano que serfa dirigido; mas bien la clase dominante se refiere a
los que no son como ellos, categorizdndolos como gente. Es en el principio “pueblo
o gente” como se identifica una multitud de la que brotara el nuevo gobierno consen-
sado entre los habitantes de un territorio, que se amplia segtin la demanda econé-
mica. Asi —asegura Orozco—, “su vision de lo popular, se liga a factores geograficos,
econémicos y politicos”.

Las ensefianzas de Locke y Hobbes plantean que el hombre pretende la auto-
conservacion, por eso busca imponerse sobre los demds. El hombre libre es capaz
de buscar por su propia voluntad el ser miembro de una sociedad politica. Este
principio complementaba la visién compartida de crear una sociedad libre consti-
tuida por comerciantes y terratenientes, firme en el disfrute de su riqueza y la
mision de constituir un gobierno de participacion y defensor de los derechos del
hombre en el sentido de capacidad para tener y usar la propiedad, perspectiva que
se retomara para dar cauce al planteamiento del republicanismo y del expansionis-
mo. La visién ideoldgica de la frontera ligada a la nueva fuerza del nacionalismo,
unida a las necesidades esenciales de una comunidad propietaria, habfa prevaleci-
do para establecer los postulados sobre las ventajas de un gobierno civil.

> Tiene un matiz social interesante advertir que la palabra pueblo es una masa de individuos con un
mismo objetivo de vida; en cambio, la palabra gente designa una pluralidad de personas con identidad
diversa (Orozco, 1993).
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Asi, en esa época, el origen tedrico del gobierno estadunidense encuentra su
sustento en la accién de una élite politica con fines comerciales y de dominacion
inmediata. Esta intervencion elitista aporta elementos para explicar la creacion de
un gobierno representativo, que en su funcién y estructura logra alcanzar el equili-
brio entre el interés publico y privado respecto de lo comercial. Los cincuenta y
cinco politicos que discutieron y estructuraron la Constitucién fueron una élite
excepcional por su capacidad de llegar a consensos. La gran mayorfa de ellos tenfan
bienes, riquezas y compartian una buena educacién, asi como talento y habilidad
politica. Jefferson los describié entonces como “semidioses” (Dye, Zeigler y Schu-
bert, 1989: 23).

La naturaleza elitista haciendo uso de las ensefianzas de la historia gesté un
punto de unién entre la responsabilidad de pensar y de crear un sistema politico
alternativo a la monarquia. Para ello retomaron en sus propuestas la experiencia de
los griegos (particularmente de los atenienses) y la préctica politica llamada demo-
cracia directa. Para Jefferson, leer y seguir a Técito y Homero era obligatorio para
el estadista que deseara elevar su pafs a la gloria, mantenerlo en el poder o preservar-
lo de la ruina.® Ellos tenfan claro el momento histérico en que se forma un gobierno
y las causas que llevaban a su modificacion o a su desaparicion. Los creadores de
este sistema tuvieron una vision clara y objetiva de los principales problemas que en-
frentarfan. Uno de ellos era que la estructura propuesta tenfa que ser funcional para
una poblacién que oscilaba entre dos y medio y tres millones de habitantes, aunque
s6lo el 85 por ciento de las personas que habitaban ese extenso territorio eran con-
sideradas blancas (Dahl, 1981: 7 y ss.). El compromiso del nuevo gobierno con la
unidad entre el dmbito local y nacional materializan la viabilidad misma de la Cons-
titucion, que al mismo tiempo estard sujeta a que los ciudadanos se expandan terri-
torialmente dentro del gobierno republicano y no del gobierno democritico. De esta
manera —asegura Orozco—, el maquiavelismo del pensamiento madisoniano dicta
“ampliar la esfera”; la idea era, pues, aceptar dentro de su sistema politico una ma-
yor variedad de partidos, que a su vez representaran diferentes intereses. Esta con-
signa buscaba evitar la formacién de una mayorfa que invadiera los derechos de los
demds ciudadanos, es decir, pugnar por el derecho politico del individuo a partici-
par en el gobierno.

Los lideres del grupo demostraron tener una formacion de estadistas peculiares
al retomar la historia de viejos imperios; destaca sobre toda la del imperio romano,
pero con reservas. Dentro de las principales ensefianzas que recuperaron, destaca la

experiencia de gobernar un gran territorio con leyes similares, y fueron mds habiles

¢ Es l6gico que a Jefferson le llamara la atencién Técito por su brillante carrera como senador y por sus
obras, las cuales representan un grandioso esfuerzo, ya que refleja una cierta nostalgia por los tiempos
de la republica y la grandeza romana.
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para pensar en la creacion de un sistema efectivo de representacién politica en el
nivel local y en el federal, tanto para las pequefias unidades, como para la visién de
un todo de ese gran territorio. La figura politica de una republica siempre tuvo con-
senso, lo importante era reinventarla, de manera que les permitiera funcionar
como algo nunca antes practicado, que fuera sui géneris para ese tiempo, donde
tuviera cabida el buen gobierno para una nacién con un territorio vasto, apoyado
en mecanismos efectivos de representatividad. Para algunos estudiosos, estos
hombres adquieren la categoria de revolucionarios al establecer la primera gran
republica nacional o moderna (Dahl, 1981: 7y ss.).



